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Yavuz ONEN- Sayin davetliler, toplantimiza hos geldiniz diyorum. Once
belirtmeliyim ki, Sayin Mimtaz Soysal, ilan ettigimiz halde Panele
katilamayacagini bildirmigtir. Biz de sabah 6grendik, ilan edip duyurma
sansimiz olamadi. Yerine gazeteci arkadasimiz Sayin Sedat Ergin
katilacaklar. Konugmacilari davet ediyorum: Sayin Karayalgin, Sayin Ergin,
Sayin Saris6zen ve Sayin Okguoglu; buyurun.

Biz, Turk Muhendis ve Mimar Odalari Birligi olarak bu konuyu tartismak
istedigimizde bdlge son derece sicak gunler yasiyordu. Bolgedeki her
kipirdanigta, her sorunda Turkiye'yi yakindan ilgilendiren ve etkileyen bir
sure¢ baglyordu. Bunu degerlendirebilmek, olan biteni ayrintilariyla
ogrenebilmek ve yakin gelecegdi gorebilmek tUzere, boylesi bir toplantida yarar
gorduk ve bu tartismada bize 1sik tutacak bilgileri verebilecek isimleri aradik,
huzurunuza onlari getirmeye galistik. Cagrimiza katildiklari igin katilimcilara
tesekklr ediyorum Turk Muhendis ve Mimar Odalari Birligi adina.

Ben simdi s6zu vermeden 6nce sorunu neden ilgi alanimiz iginde bir konu
olarak gorduk ve onemi bizler ve Turkiye agisindan nedir? Kisaca Turk
Muhendis ve Mimar Odalari Birligi'nin gorugunu size sunmak istiyorum.
Ortadogu, tarinte 6nemli ve yuksek uygarliklara sahne olan bir bolge. Hizla
gegiyorum... Yeni dunya duzeninin 1991'den sonra butun dinyaya yonelik
yeni programi gergevesinde, Ortadogu'da yeni bir sire¢ basladi. Ortadogu
Amerika Birlesik Devletleri'nin, Korfez Krizi streci iginde gucunu ve
egemenligini artirdidi bir bolge haline geldi. Tabii bizler, Glke olarak, halk
olarak ve ozellikle Guneydogu'daki panaromaya baktigimizda, Guneydogu
halki olarak bizleri gok yakindan ilgilendiren bu yeni suregte, 6zellikle
ambargo surecleri ve bolgenin surekli mudahale alani haline gelmesi, sorunu
bizim icin ilgi ¢cekici ve surekli guindemde tutan bir konu haline getirmigtir. Tark
Muhendis ve Mimar Odalari Birligi olarak, bolgeyle olan iligkilerinde, bolge
halkiyla olan iligkilerinde bu sorunun, 6zellikle Kuzey Irak'ta yaratilmaya
calisilan yeni dengeler surecinde bir hayli yakici oldugunu biliyoruz, o nedenle
de, Uzerine gitmeye gayret ediyoruz. Ben, bu yeni dengeler icinde tabii ki,
bolge ile ilgili ayrintiya girmeyecegim, ama genel bir yaklagim olarak
hepimizin de bildigi Uzere yeni unsurlar olustugunu sdylemek istiyorum. Bir
kere PKK'nin, Turkiye disinda bolgede de bir argiman, bir unsur olarak
surekli hesaplarda, dengelerin olusturulmasinda ve pazarliklarda isminin



daima gegmeye basladigini vurgulamak gerekir, bunu boyle gormek gerekir.
Artik PKK olgusu, uluslararasi bir olgu halinde bolgede de, kendinden s6z
ettiren bir enstriman haline geldi. Onun altini gizmek gerekiyor. Kurtler
arasindaki farklilagmadan dolay! Kiurdistan Demokratik Partisinin etkinlik alani
ve Yurtsever Ulusal Cephe'nin -Talabani Cephesi'nin- bir etkinlik alanindan
soz edilebilir. Kuzey Irak'ta bu yeni olusturulmaya galigilan, ama adi daha tam
konulamamis ve unsurlari daha tam olugmamis yeni rejimin surekli
gundemde oldugu su gunlerde, boylesi bir konuya deginmek istedik; ama
Tarkiye'de hep yasadigimiz Uzere gundem ¢ok hizli ve ¢ok ¢arpici degigiyor.
Yine de zannediyorum ki, bugunku tartisma ilgisini ve sicakligini koruyacaktir.
Ben konugmami bitirmeden once, bir hususu daha eklemek istiyorum: Bu
yeni unsurlar arasinda Kuzey Irak'taki pazarliklar, konugmalar iginde
Tarkmenlerin de bir unsur olarak devreye girdigini, Asurilerin de olusturulmasi
muhtemel olan bir yonetim bigciminde yer alabileceginden s6z edilmeye
baslanildigini ve Ortadogu'da bugun -bitirirken altini gizerek soyluyorum-
iran'in, Tarkiye'nin, Suriye'nin ve Irak'in, buyuk ulkelerin disinda -ABD, Rusya,
Fransa, ingiltere gibi llkelerin diginda- bir egemenlik yansina girdiklerini
goruyoruz. Hatta gecmis yillardan da ¢ok iyi hatirlayabilecegimiz tUzere buyuk
tlkelerin bir enstriimani olan israil de, Ortadogu politikasinda devamli kendini
hatirlatan ve hissettiren bir konumda bulunuyor.

Ben ilk konugsmaci olarak bir avantaj kullanir durumda olmamak ve
konusmaci statistine de gegcmemek i¢in burada sozlerimi noktaliyorum ve ilk
sOzu Sedat Ergin'e veriyorum. Buyurun Sayin Ergin.

Sedat ERGIN - Cok tesekkiirler, isterseniz énce, yapilacak tartigmalar igin,
konusmalar igin bir gergeve olusturabilecegi dusuncesiyle Kuzey Irak
sorununun nasil ortaya giktigina kisaca goz atalim. Bilindigi gibi, Irak, 2
Agustos 1990 yilinda Kuveyt'i iggal etti. Amerika Birlegik Devletleri bunun
Uzerine Irak'in Kuveyt'ten ¢ekilmesini saglamak igin aylar suren bir diplomatik
cabayla, bir uluslararasi koalisyon olusturdu Irak'a karsi ve buyuk bir
uluslararasi baski altina aldi Irak'i, Kuveyt'ten ¢ekilmeye zorladi. Irak
cekilmeyince ABD, Birlesmig Milletler Guvenlik Konseyi'nden karar ¢ikartarak
askeri opsiyona, askeri segenege yoneldi. 1991 Subat ayl1 sonunda hava
harekati, saldinlari basladi Irak'a. Turkiye'nin de, bu askeri kampanyada
incirlik Ussl ve Glineydogu'daki diger Mug, Batman Usleri kullanildi. Trkiye,
uslerin Amerikan ugaklari tarafindan kullanilmasina izin verdi ve bu askeri
kampanya icinde yer aldi Irak'a karsi.

Amerika Birlesik Devletleri bu harekata baslarken, Birlesmis
Milletler'den aldigi gorev talimati cercevesinde bu harekatin hedefini Kuveyt'in
isgalden kurtariimasi olarak agiklamigti. Hava harekéatinin ardindan guneyden
de bir kara harekati basladi ve Kuveyt'i igsgal etmis olan Irak birlikleri
puskurtuldu ve yine hatirlayacagiz, o donemde Turkiye'deki askeri Uslerden
hava harekati igin yararlanabilen Amerika'nin, kuzeyden bir cephe agma
yonundeki talebi, her ne kadar o donemdeki Cumhurbaskani Sayin Turgut
Ozal'in, bitlin arzusuna, buna sicak bakmasina ragmen yonetim igindeki
tartismalar ve sivil, askeri burokrasinin buna karsi ¢cikmasi sonucu kabul
edilmedi. Turkiye'nin buradaki rolu, sadece hava harekatiyla ve ona saglanan
kolayliklarla sinirh kaldi. Evet, Amerika'nin Irak'i, Kuveyt'ten puskurttugu
noktaya geldigimizde -bu Mart ayin sonlariydi- Irak'a donuk uluslararasi
abluka doneminde Saddam Huseyin'in, kuzeyde herhangi bir sorunu
olmamigti. Kuzeydeki Kirtler, gerek savas oncesi, askeri harekat dncesi,



gerek askeri harekat doneminde, Saddam Huseyin'i arkadan vurmaya donuk,
ona karsi1 ayaklanmaya donuk bir girisimde bulunmamislardi, sessiz bir
sekilde bu donemi gecirmislerdi; fakat ne zamanki Amerika Kuveyt'ten ¢ekildi
ve geri donecegini agikladi, bunun ardindan birden Kuzey Irak'ta bir
hareketlenmenin bagladigini gériyoruz ve o ddonemde Amerikan yonetimi,
bolgeden geri ¢ekilirken Kuzey Irak'taki Kurtlere, Kurt gruplara surekli bir
sekilde "Saddam Huseyin'e kargl ayaklanmalarl" mesajini verdi. Hatta o
donemde -yaniimiyorsam- 1991 Mart sonunda Bagkan George Bush,
Beyazsaray'da yaptigi bir konusmada, dogrudan Kurt halkina seslenerek
"artik meseleyi kendi ellerinize almanizin zamani gelmistir" dedi. Saddam
Huseyin savastan yenik ¢cikmisti; Irak buayuk bir belirsizlik icindeydi, buyuk bir
moral ¢gokuntusu vardi. O donemde Kuzey Irak'taki Kartler, bu otorite
boslugundan da istifade ederek Saddam Huseyin'e kargi bir ayaklanma
girisimine, bir harekete giristiler. Saddam Huseyin'in buna yaniti son derece
acimasiz bir sekilde oldu. Birliklerini kuzeye dogru sevk etti. Bunun Uzerine
Kuzey Irakli Kartler, birden Turkiye'ye dogru kagmaya basladilar. Toplu bir
kacisti, yaniimiyorsam yaklagik 2 milyona yakin insan yer degistirdi ve birden
Tarkiye sinirindan igeriye on binlerce Kurtun girdigini gorduk ve Kuzey Irakli
Kdartlerin, Turkiye sinirindan igeriye girmesiyle birlikte uluslararasi diinya
politikasinin giindemine ve ayni zamanda Turk dis politikasinin gindemine
Kuzey Irak sorunu girmig oldu. Turkiye'nin bir sekilde bu soruna karsilik
vermesi gerekiyordu. Turkiye, burada insani mulahazalarla sinirini agti,
Kurtlerin sinirdan igeriye girmesine izin verdi. ikincisi, onlara barinma imkani
sagladi; fakat on binlerce Kurtu, kendi bunyesinde barindirabilecek durumda
degildi. Bu dénemde yapilan uzun miizakerelerden sonra Amerika, ingiltere
ve Ankara arasinda yapilan Uglu istisarelerde Kurtlerin, yeniden Kuzey Irak'a
donmeleri egilimi gug¢lendi; fakat donen Kurtlerin guvenligi ne sekilde
saglanacakti. Gegmige baktiginizda, Saddam Huseyin'in, Irakli Kirtlere ne
kadar acimasizca davrandigini hatirladiginizda, 6rnegin Halepge katliamini
hatirladiginizda, onlarin glvenlik endiselerini karsilamak, onlari Saddam
Huseyin'in acimasiz olabilecek bir misillemesine muhatap birakmamak
gerekiyordu. Burada insani mulahazalar ve Kuzey Irakli Kurtlerin glvenligi s6z
konusuydu.

Bulunan formdal, Irak'taki merkezi otoritenin Saddam Huseyin'in,
kuzeydeki yetkisinin, hakimiyetini sinirlandirmaya déniik bir formdldi. Once
Birlesmis Milletler Guvenlik Konseyi'nden 668 Sayili Karar ¢ikartildi ve bu
kararda, Birlesmis Milletler, Kuzey Irak'taki azinliklarin gtvenligini Gstlenme,
glvenligini gbzetme taahhiidiini yiiklendi, bunun ardindan Amerika, ingiltere,
Fransa ve Turkiye'nin de yer aldigi Ceki¢c Gug -"Huzur Harekat" da deniliyor-
operasyonu basladi. Buradaki sistem neydi? Burada ¢ok kuguk bir saptama
yapmak istiyorum. Turk kamuoyundaki yaygin kani, Ceki¢c Gug'l, Turkiye'ye
getirmek isteyen tarafin, Amerika Birlegik Devletleri oldugudur; yani Bati'nin
bunu Tarkiye'ye dayattigi yolundadir. Halbuki ben, o donemde Washington'da
gazeteci olarak gorev yapiyordum ve biraz konuyu yakindan izledigimi
zannediyorum. Aslinda Ceki¢ Gug'u Turkiye'ye getiren kisi, buna kapiyi
aralayan kigi, davette bulunan, deyim yerindeyse bunu zorlayan kisi, donemin
Cumhurbagkani Turgut Ozal'dan bagkasi degildir. O dénemde, Amerika'da,
Korfez krizi bitmisti ve i¢ kamuoyundaki rahatsizlik nedeniyle Amerikan
yonetimi bir an 6nce gekilmek istiyordu bolgeden. Ceki¢ Gug¢ harekatini,
operasyonunu, egzersizini zorlayan Turgut Ozal oldu, hatta énce ingiltere
Basbakani John Major'u ikna etti ve ikisi birlikte Bagkan Bush'u bu konuda



baski altina aldilar ve o donemde Beyaz Saray'dan yapilan agiklamalara
bakildiginda, Ozal'in taleplerinin baslangic asamasinda karsiliksiz birakildig,
fakat Ozal'in agirhdini koymasi ve Bush'u bizzat ikna etmesi sonucu
Amerika'nin buna yesil 11k yaktigini gorayoruz.
1991 Mart'iyla birlikte biraz 6nce de sdyledigim gibi, dunya politikasinin,
uluslararasi politikanin gundemine Kuzey Irak sorunu girmis oldu. Bu Tarkiye
acisindan da, Turk dig politikasi agisindan da énemli soru isaretleri yaratiyor.
Sorunun 6zunde ne geliyor? 668 Sayili Guvenlik Konseyi Karari'na
baktigimizda, bu kararin, Irak'in toprak butunligunu taahhut ettigini,
gozettigini, ayni zamanda Irak'in siyasi bagimsizligini ve egemenligini de
tanidigini, bu ilkeleri teyit ettigini goriyorsunuz. Buna karsilik, buna paralel bir
sekilde baslatilan Ceki¢c Gug uygulamasi; yani Irak'taki, merkezi otoritenin,
Saddam Huseyin'in egemenligini 36. Paralelde sinirlayan, onun Uzerine
cikarmayan bu karar, bir ¢eliski olusturuyor; neden? Bir taraftan Irak'in toprak
batinlagunlu ve egemenligini, merkezi otoritenin egemenligini
kabulleniyorsunuz, diger yandan egemenligini kabul ettiginiz merkezi
otoritenin toprak butunlugunad tanidiginiz dlkenin, belli bir cografya pargasi
icinde egemenligini egzersiz edebilmesini, kullanabilmesini yasakliyorsunuz.
Burada tabii onemli bir ¢eligki var ve 1991 Mart ayindan bu yana bu c¢eligki
asilabilmis degil ve bu cgeligki aslinda, 6zinde, Turkiye'nin Irak politikasinin en
onemli agmazini olusturuyor. O agmaz ne? Turkiye'nin tanimlanmisg,
yerlesmig ve resmi siyaset belgelerine ge¢cmis Irak politikasi, Irak'in toprak
batunlugu ilkesini esas aliyor. Turkiye'nin burada, toprak butunltgunin
ihlaliyle ilgili guvenlik endigeleri var, o da nedir? Toprak butunlugu ihlal
edildigi, bozuldugu ortadan kalktigi takdirde ve bunun kuzeydeki merkezi
otoritenin kuzeyde kendi hakimiyetini tesis edememesi sonucu burada bir
bagimsizlik arayisinin, bagimsizlik surecinin ortaya gikmasinin, burada
bagimsiz bir Kurt devletine donusebilecegi, bundan sonraki agsamada da
Kuzey Irak'ta, bagimsiz bir Kirt devleti kuruldugunda bir emsal olugturacagi,
bir cazibe merkezi olacagi ve Turkiye'deki ayrilikgi egilimleri guglendirecegi ve
sonunda bolgede hem Turkiye'den hem Irak'tan da toprak kopartarak ortaya
cikartilacak bir bagimsiz Kart devletinin olusumuna yol agacagi endisesi var
ve Turkiye, bu endiseyle Irak'in toprak butiinligu konusunda ¢ok buyuk bir
hassasiyet gosteriyor.

Simdi Amerikan politikasina bakildiginda ortada sdyle bir durum, var:
1991 Mart ayindan bu yana merkezi otorite kuzeye giremiyor, Saddam
kuzeye giremiyor ve Kuzey Irak'taki Kurtler son bes yil icinde kendi kendilerini
yonetiyorlar ve bunun bir bagimsizlik surecine gittigi yolunda da yaygin
endiseler var. Bununla birlikte Amerikan politikasinda Turkiye'nin agmazi su:
Bundan buyuk bir endise duyuyor; fakat merkezi otoritenin, Bagdat'in
yetkisini, egemenligini kuzeye yaymasi konusunu da ¢ok acik bir sekilde
telaffuz edemiyor; neden edemiyor? Sorun Amerikan politikasindan
kaynaklaniyor. Amerikan politikasina baktiginizda, Amerika'da resmi devlet
politikalarinda, kagida dokulmus, agiklanmig, deklere edilmis politikalarinda
Amerika'nin da, Irak'in toprak butinliguni tanidigim goruyorsunuz; fakat
dedigim gibi Saddam'in kuzeye ¢ikmasina kargilar. Uzun donemde bunun, bu
bagimsizlik arayisinin, bagimsizliga giden surecin, toprak butunlugu
acisindan, gozetilen toprak butunlugu ilkesini ortadan kaldiracagi ihtimalini
Amerikalilar kendileri de itiraf ediyorlar; fakat bu konuda 6zellikle Irak
politikalari, Saddam Huseyin'in kigiliginin Gzerine insa edildigi igin, Amerikan
Baskani da kendisini bu alanda bagladigi icin Amerika bu politikasindan geri



adim atmiyor ve onumuzdeki donemde de bu politikadan kolay kolay geri
adim atmasini dugunmek bence pek gercekci olmaz. Dolayisiyla bu
cercevede baktiginizda ileriki yillarda bu belirsizlik bir sekilde surecek. Turkiye
de tabii burada ciddi bir agmaz iginde; gunktu Amerika'yla ¢ok yakin iligkileri
var, Amerika'nin yakin bir askeri muttefigi ve Turkiye'nin Bati politikasindaki
en onemli agirlik merkezlerinden biri Amerika. Turkiye, Irak politikasindaki
kendi samimi arzularini, goruslerini hayata gegirmek istedigi zaman,
Amerika'yi kargisinda buluyor birden ve Amerika'yi kargisina alamadigi igin de
mevcut ¢ozumsuzlugu, agmazi Kuzey Irak'ta kabullenmek durumunda kaliyor.
Bunun 6rnegini nerede goruyoruz? Ceki¢c Gug gorusmeleri yilda iki ya da ug¢
kez yapildiginda Tuark kamuoyunun buyuk bolimuanin bundan rahatsizlik
duydugunu biliyoruz, Meclisteki siyasi partilerin rahatsizligini biliyoruz ve her
seferinde "kalkti, kalkacak" derken, hikimetler buna kargi olmakla beraber,
Amerika'yl kargisina almayi goze alamadiktan igin, bu cesareti sergile-
yemedikleri icin son agamada Amerika'yl kisturmemek i¢cin mevcut durumu
kabulleniyorlar ve Ceki¢c Gug'lin gorev suresini uzatiyorlar. Son besg alti yildir
Tarkiye'nin Kuzey Irak politikasinda gesitli gelgitler halinde yasanan olay bu.
1991 Martindaki endiseler neyse, 1996 yilini geriye birakmaya hazirlanirken,
Kasim ayinda ayni endigeler bugun yine gindemde.

Batun sorun, Amerika'nin herhalde Irak'in gelece@i konusunda heniuz ne
yapacagina kesin kararini verememis olmasi -biraz once belirttigim gibi- resmi
politika, kagit Uzerinde Amerika da Irak'in toprak batinlaguna destekliyor;
fakat Amerika'da bu konuda farklh egilimlerin de oldugu biliniyor. Amerikan
istihbarat 6rgutu CIA'nin Bagkani John Deutch'un gegcen ay Amerikan
Senatosu'nda yaptigi bir konugsmaya ve senatorlerin sorularina verdigi
yanitlara baktigimizda, burada Amerikan yonetiminin ve CIA'nin, Irak'la ilgili
tereddutlerini bulabiliyoruz. Cok ilgingtir ki, CIA Baskani da, Irak'in
bolinmesine karsi ¢ikiyor. Aslinda Irak bolunmez diye, Irak pargalanmaz diye
bir sey yok, pekala pargalanabilir; bunu kabul ediyor John Deutch, fakat
parcalandigi takdirde ve yeni bir Kurt devletinin olusumunu destekledigi
takdirde, hem Suriye hem Irak hem iran hem Tiirkiye'den toprak alinmasi
gerekecegini, bu durumda Ortadogu'daki dort Glkenin buyuk bir belirsizlik igine
itilecegini, dolayisiyla bunun yaratacagi belirsizliklerin ve dort Glkeyi igine
alacak, dort ulkeye de serpintileri olacak bir belirsizligin, aslinda Amerika'nin
Ortadogu politikasi agisindan mevcut belirsizlige kiyasla daha buyuk sorunlar
yaratacagini soyluyor. Amerika'nin bir baska endisesi daha var; o da Irak'in
pargalanmasina musaade ettigi takdirde, bunu kabullendigi takdirde zayif bir
Irak, Ortadogu'da, bélgede, iran'in, tek basat gii¢ olarak ortaya ¢ikmasina,
¢cok genisg bir nufuz kazanmasina ve Ortadogu'daki nufuzunu Arap dunyasinin
igine dogru yaymasina yol agacak, bunun kapisini aralayacak. Amerika'nin
buradaki endisesi, yani Irak politikasindaki temel tereddutlerinden biri, bu
sekilde biitiin bélgeyi iran'in niifuzuna teslim etmemek. Dolayisiyla bu
mulahazalarla Irak pargalandigi zaman bunun yol agacag serpintiler ve
iran'in bélgede gok giiglenecek olmasi, Amerika'y, Irak'in bélinmesi
konusundaki tartismalarda biraz ¢ekingen davranmaya itiyor.

Son bir nokta: Amerika dedigimiz zaman, bunu hi¢bir zaman monolitik
bir yapi, homojen bir yapi olarak gérmememiz gerekiyor. Birden gok Amerika
var. Amerika'da dig politikada karar alma mekanizmasinin gok karmasik
oldugunu biliyoruz ve Kongre, Temsilciler Meclisi, GIA, Savunma Bakanligi,
Disigleri, Beyaz Saray gibi pek ¢ok ayri birim bu politika olusturma surecine
katiliyorlar. Boyle bir arayis doneminden gegiyor Amerika ve son Baskanlik



seciminden sonra bence Irak'la ilgili tartisma yeniden alevlenecektir. Fakat
son gelecedi noktada Amerika'nin, Irak'in toprak butunlagu yonundeki gizginin
agir basacagini kuvvetle tahmin ediyorum. Bu agir bassa bile yine sirf
Saddam Huseyin'e endekslenmig olan inatgi politikalari nedeniyle yine
merkezi otoritenin 36. paralelin Ustiine ¢gikmasina izin vermeyeceklerdir ve
Tarkiye'yi kendi yanlarina gekmek igin ellerinden geleni yapacaklardir; bu da,
Kuzey Irak'taki belirsizligin -biraz 6nce soyledigim gibi- daha ¢ok uzun bir sure
devam edecegini ve Turkiye'nin guindeminde duracagini ortaya gikartir.
Tesekkur ederim.

Yavuz ONEN- Cok tesekkir ediyorum ve sdzi Sayin Karayalgin'a veriyorum.
Buyurun Sayin Karayalgin.

Murat KARAYALCIN (Samsun Milletvekili)- Cok tesekkur ederim Sayin
Bagkan.

Sayin konuklar, 6nce TMMOB'yi boyle bir konuyu tartismaya agmasi
nedeniyle kutlamak istiyorum. Yavuz Beyin biraz once ifade ettigi gibi
Tarkiye'de gindem ¢ok sik degisebiliyor. Kayabiliyor; ama bu konu, bu sorun
ve bununla baglantili olarak dugunecegimiz 6teki konular, sorunlar,
Tarkiye'nin temel sorunlaridir. insanlarimizin, uzmanlarimizin, bilim
adamlarimizin, sivil toplum orgutlerimizin, siyasetgilerimizin bu ve bununla
baglantili sorunlar GUzerinde iginde bulundugumuz ortamda, ¢ok sik bir araya
gelmeleri, ¢cok sik calisma, tartisma yapmalari gerekiyor. Turkiye'nin
yasamakta oldugu sorunlari -bu konuyla baglantili sorunlari kastediyorum- bir
bagkasi ¢ozecek degil, biz ¢dzecegiz, biz gozmek durumundayiz. Bunun yolu
da, birbirimizle ¢ok guglu bir diyalog ortamini yaratabilmek, ¢ok sik tartisma
yapabilmek, gorusler gelistirebilmek. TMMOB'nin bdyle bir platformu
olusturacagini Sayin Bagkandan duydugumda dogrusu biraz hayret etmigtim.
Yavuz Bey, biraz 6nce Guneydogu Bolgesindeki subelerinin, oda
temsilcilerinin, mensuplarinin istemlerini dile getirdiklerini sGyledi bu
toplantinin gerekgesi olarak, Dogu ve Guneydogu'daki arkadaslarinin
istemleri oldugunu sdyledi, igten dilegim, dogrudan kuruluslarin da, dogrudan
ilgili sivil toplum orgutlerinin de, Universitelerin de, bu tur platformlar kendi
inisiyatifleriyle ya da bagka gerekgelerle de olsa olusturabilmeleridir.

Sayin konuklar, ben, 6nce ¢ok 6zetle Ortadogu portresi gizmek
istiyorum. Aslinda Ortadogu'da yasanan tum sorunlarin, Turkiye ile dogrudan,
dolayh baglantisi olacagi acik; ama Ortadogu portresinin ardindan su sirada
Tarkiye'yi ilgilendiren iki temel konuyu sizlerle tartismak istiyorum: Bunlardan
birincisi Kuzey Irak; ikincisi tartigma basligi icine alinmamig olmakla birlikte su
sorunu. Su sorununu da Ortadogu'yla ilgili bir tartismada mutlaka dile
getirilmesi gereken bir sorun olarak gordugum icin o konudaki dusuncelerimi
anlatacagim. Sayin Bagkan, biraz once 15 dakikalik bir sunus olacagini, daha
sonra sorular sorulacagini ya da sorular sorulmasa bile konugmacilarin
ekleme talepleri olursa, eklemede bulunabileceklerini sdyledi. Ben, dnce
Ortadogu'nun genel tablosunu ortaya koymak istiyorum. Sonra Irak'a
gececegim. Eger zaman olursa su sorununu ilk bolimde anlatmak istiyorum.
Eger zaman olmazsa sorulan sorularla baglantili ya da baglantisiz olarak
ikinci kez konugsma firsatini elde edebilirsem, su konusuna iligskin, su
sorununa iligkin diguncelerimi soyleyecegim.

Yasadigimiz bolgenin, icinde oldugumuz .bolgenin, Ortadogu'nun,
dunyanin o6teki bolgelerinden ¢ok yapisal' farkliliklar tasidigi kanisindayim.



Cok
farkl bir bolge; olumsuzluklari olan, sorunlari olan, olumlu yanlari bence daha
cok olan, sicakliklari -meteorolojik anlamda degil, 6teki anlamda- daha fazla
olan bir bolge. Bir kez, Ortadogu'nun, dinyanin Oteki bolgelerinden farkli
olarak uzun sure somurgelestirimedigini dile getirmek gerekiyor.
Ortadogu'nun degisik Ulkelerinin, somurge yapildiklari sure iginde de bdlgede
yasayan tum halklar, kendi kalturlerini, dillerini, inanglarini korumuslardir.
Sayin konuklar, somurgeci gugler, dunyanin bagka bdlgelerini isgal
ettiklerinde orada mutlaka kendi dillerini konusur hale getirmiglerdir. Hatta o
bdlgelerde insanlar, somurgeci ulkenin diliyle sanki ulusal dilmis gibi anlasma
noktasina gelmislerdir. Hindistan anakarasi, Banglades'iyle, Pakistan'iyla,
Guney Amerika, Afrika'nin degisik bolgeleri, bu iddiamin 6nemli
gostergeleridir. Ortadogu'da boyle olmadi; Ortadogulular, sdmurgeciler
gittikten sonra, somurgeciler varken de, kendi dillerini, kendi kalturlerini
korudular, surdurduiler; bu birinci Gnemli yanimiz. Bu bolgenin birinci onemli
yaninin bu oldugunu dusunuyorum.
Bolgede, buglnkid sorunlarin ¢dzumlenmesi igin Uzerinde durmamiz gereken
ikinci 6zgun boyut da su: Ortadogu'da bugun her karig toprak Uzerinde, her
metrekare toprak Uzerinde su anda yagsamakta olan butun halklarin tarihi
iddialari vardir. Cok genellestirerek soyluyorum, cok ana hatlariyla
soOyluyorum. Ama bana dyle geliyor ki, bir bilim adami degilim, bir uzman
degilim, bir siyasetci olarak soyliyorum, Ortadogu'da bugun, hemen her karig
toprak Uzerinde yagsamakta olan butun halklarin tarihi iddialari olabilir.
Falanca donemde, falanca yuzyilda biz yonetiyorduk iddiasini, bugun
Ortadogu'da yagamakta olan butin halklarin dile getirebilecegi kanisindayim.
Bolgemizin Gguncu 6zgun yani su: -bunu ¢gok 6nemsiyorum- Ortadogu,
dinyada, cografyanin savas elastikiyetinin en yuksek oldugu bdlgedir.
Dunyada savas elastikiyetinin ya da esnekliginin Ortadogu kadar yuksek
oldugu bir bagka bolge bence yok. Bu, sunu agikliyor: Yani niye Bosna'da
kiyamet kopuyor da, hi¢ kimse sesini sedasini gikarmiyor? Gurcistan'da
olaylar oluyor, Daglik Karabag'da savaslar var, dinyanin baska bdlgelerinde
savaglar oluyor, niye dunya alarmi olmuyor, dinya harekete gegmiyor da,
Ortadogu'da soyle bir basini gevirip Kuveyt'e baktiginda butin dinya
koalisyon kurarak bu bolgeye asker yigiyor? Bunun altinda yatan neden,
Ortadogu'nun savas esnekliginin en yuksek bolge olmasidir. Bunu yalnizca
dinya savas ticaretinin yaklasik dorttebirinin Ortadogu'da sirkule edilmesi
gerekgesine dayandirmiyorum. Ortadogu'da savas esnekliginin yuksek
olmasinin baska gerekgeleri var. Dorduncu ve son olarak yine bolgemizin bir
bagka 6zgun yanini sdylemek istiyorum. Sayin konuklar, dinyanin bagka
bolgelerinde iktisadi ve toplumsal kalkinma, gelisme, o bolgede yer alan
ulkelerin basarilarina baghdir. Savas olsa da, dogal afetler olsa da, o bdlgede
yer alan Ulkeler, yuksek bir bagsarim sergilerlerse, ylksek bir performansa
sahiplerse, o bolgede iktisadi ve toplumsal kalkinma olabilmekte; ama bizim
bolgemizde, Ortadogu'da iktisadi ve toplumsal kalkinmanin
gerceklestirilebilmesi iki seye bagl: Birincisi dogal afetler, ikincisi de barig
durumu... Dogal afetlerin olmamasi ve barigin saglanmasi, Ortadogu
halklarinin, Ortadogu ulkelerinim iktisadi ve toplumsal gelismesinin 6zuddar.
Bizler, bu bolgede yasayan insanlar olarak Ortadogu'nun bu niteliklerini
onemle g6z 6nunde bulundurmak zorundayiz. Cozimlemelerimizde de
Ortadogu'nun bu niteliklerini ortaya koymak zorundayiz.

Bununla baglantili olarak bir de Turkiye'nin, Ortadogu'daki goruntisune



deginmek istiyorum. Ortadogu'daki Turkiye ve Turk goruntusunun oldukga
olumsuz oldugu ileri strulmektedir. Hatta kimilerine gore, bu Bati'daki Turkiye
ve Turk goruntusune gore daha da olumsuzdur. Bunun nedenleri degisik;
kimileri bu olguyu Osmanlilarin bolgedeki 400 yillik egemenligine
dayandirmaktalar. Radikal Gazetesi'nin dinku sayisinda okudum. Emekli
Biiyiikelgi ismail Soysal, ilging bir saptamada bulunmus. Osmanlilarin 400
yilhik egemenlik donemi, Araplar tarafindan "devri siyah" olarak
adlandiriimaktaymis. ismail Soysal, Balkanlar ve Ortadogu Vakfi'nin Bagkani
olarak, Vakfin yaptigi bir aragtirmanin bulgularini ortaya koyuyor; 6zellikle
Suriye'de, oteki Ortadogu Ulkelerinde ilkokul ve ortaokul tarih kitaplarini
incelemigler, ilkokul ve ortaokul tarih kitaplarinda bugun, Ortadogu'da,
Ortadogu halklarinin geri kaliglarinin nedeni ve gerekgesi olarak 400 yillik
Osmanli iggali ileri surulebilmektedir. Kimilerine gore, bunun nedeni, Turkiye
goruntusunun kot olmasinin nedeni, Turkiye Cumhuriyeti'nin laik niteligidir,
kimileri de Tirkiye ile israil arasindaki iligkilerin, Turkiye'nin Ortadogu'daki
kotu goruntusunun temel gerekcesi olarak ileri sirmektedirler; bunu ben de
yasadim. Bu yilin Nisan ayinda Israil'in tinlii Gazap Uziimleri Operasyonunu
baglattigi sirada Birlesmis Milletler'in bir toplantisindaydim. Orada konusma
ve tanigma firsatini elde ettigim Arap diplomatlar, bunu ¢ok temel bir gerekce
olarak ileri suirdiiler. Oteki Arap tlkelerinin israil'le kurmus olduklari iligki, dteki
Arap Ulkelerinin israil'le yapmis olduklari bu anlagmalari falan énemli degil;
ama onlarin géziinde Tirkiye'nin israil'le iliskisi ve son egitim uguslarina firsat
veren anlasma, bunun temel nedeni.

Sayin konuklar, dedigim gibi bir bilimsel konugma yapmiyorum, boyle bir
inceleme yapma durumunda da degilim. Turkiye'nin Ortadogu'daki
goruntisunun olumsuz olmasinin nedenleri bunlarin berisi olabilir, .bagka
nedenler olabilir; ancak bir gazeteci arkadasin, bir yazarin, bir
dederlendirmesini sizlere aktarmayi gerekli goruyorum: Araplarla ilgili olarak
bu yazar arkadasimiz diyor ki, "Evet, dogrudur, bir yandan bu Araplarda bu
400 yilik Osmanl egemenliginin kompleksi vardir, bunu tepki
gostermektedirler. Bu nedenle, Araplarin, Turkiye ile ilgili degerlendirmeleri
olumlu degildir; ama bu olumsuzluga karsin Araplar, eszamanli olarak
Tarkiye'nin, bolgede gelismeyi saglayici, barigi saglayici gok 6nemli gorevler
ustlenmesini talep etmektedirler. Gergekten Turkiye'nin Ortadogu'da, ¢ok
cesitli nedenlerle yapmasi gereken ¢ok sey var. Simdi akhima geldi,
soyleyeyim, Ulke digiyla baglanti kurabilecek ortalama bir yurttagimizin,
Avrupali dostu olabilir, Amerikali dostunun olma olasiligi daha ¢oktur, Tarki
Cumbhuriyetlerden yeni yeni dostlarimiz olabilir; ama galiba hemen hemen
higbirimizin Ortadogulu dostumuz yok. Ortadogu'da yasayan insanlarla bu
kadar igice olmamiza karsin, onlarla gazetenin diginda, resmi temaslarin
diginda dostluk iligkilerini yeterince geligtirebildigimiz kanisinda degilim, boyle
bir ortam yok. iligki icinde olabilecegimiz platformlarin bugine kadar
olusturulmadigini gok buyuk bir tzuntuyle gozledigimi belirtmek isterim.
Bolgede bansin saglanmasi igin, demokrasinin geligtiriimesi igin ve iktisadi
igbirliginin saglanmasi i¢cin 6nemli gorevler ustlenmelidir Tarkiye.

Tarkiye gesitli yazarlarimizin dedikleri gibi hi¢ kugkusuz Ortadogu'daki
gelismelere yalnizca teror agisindan bakmamali. Turkiye, hi¢ kugkusuz
Ortadogu'daki konumunu, Ortadogu'daki politikalarini yalnizca terore
dayandirmamali; bu bayuk bir yanhglik olur. O nedenle soyluyorum, biraz
sonra teror konusunda dusuncelerimi ifade etmeye calisacagim; ama
Tarkiye'nin Ortadogu'da izleyecedi siyasetin tek parametresi teror



olmamalidir; barig, demokrasinin gelistiriimesi ve iktisadi isbirligi, Turkiye'nin
onemle izlemesi gereken politikalar olmalidir. Kuzey Irak'la Turkiye ¢ok
yakindan ilgilidir, glvenligi nedeniyle ilgilidir. Hemen yani basinda bir
komsusunda yasanmakta olan ¢ok yasamsal bir sorun olmasi nedeniyle
ilgilidir; iktisadi agidan ilgilidir hi¢ kugkusuz. Habur'un kapandigi donemde
nelerin yasandigi biliniyor. Habur'un yeniden agilmasinin, bugun Kuzey Irak'ta
etkin olan Kurt partilerinin iligkileri agisindan neleri getirdigi de gok iyi biliniyor.
O nedenle iktisadi 6geler son derece bluyuk bir onem tagimaktadir. Hig
kugskusuz Kuzey Irak'la tarihi ve kulturel nedenlerle ilgilenmektedir. Hurriyet
Gazetesi'nde Ferai Ting'in, iki gindur yazmakta oldugu Kerkuklulerle ilgili,
daha dogrusu Turkmenlerle ilgili bir yazisi vardi. Oradaki Turkmenlerin,
Kartlerin ne olgude birbirleriyle karistigini, kaynastigini yansitmasi agisindan
ilging buldum ve o nedenle size aktarmak istiyorum. Bir Turkmen digunune
gidiyor. Birlikte gittigi Turkmenlerin adlan Kurtge, blyuk dl¢gide kendi
aralarinda Kurtge konusuyorlar. Dugunde Ferai Ting't Kurt horonuna davet
ediyorlar. Kurt horonunu ilk defa duydum bir Karadenizli olarak. Onun Uzerine
Ferai Ting, "Yahu, siz ne bi¢gim Turkmensiniz Allah agkina? Kuartce
konusuyorsunuz, Kurtge adiniz var ve beni Kurt horonuna davet
ediyorsunuz" "Vallahi biz, burada boyleyiz iste" diyorlar. Kuzey Irak'ta bizi gok
degisik nedenlerle bolgeyle ilgilenmeye ¢eken faktorleri cok kisaca
siralamaya calistim.

Biraz 6nce Sedat Bey, ¢cok onemli bir argimani aktardi. Bu siralarda
¢cok yaygin olarak kullaniliyor o argiman. Sayin konuklar, kimi yazarlarimiz
Tarkiye'nin kendi Kurt sorununu ¢cozmesi saglanirsa, ulkemizin Kuzey Irak'ta
ortaya cikacak siyasal sekillenmelerden ¢ok fazla kaygi duymamasi
gerektigini savunmaktalar. Turkiye'nin hi¢ kugkusuz ¢ok dnemli, cok yagsamsal
bir sorunu var: Kurt sorunu. Turkiye'nin en temel sorunu olarak gériyorum.
Tarkiye, mutlaka bu sorunu ¢6zmeli; ancak, Turkiye'nin Kart sorununu
¢ozmesinin, Turkiye'nin, Kuzey Irak'ta ortaya ¢ikabilecek siyasal
sekillenmelerden kaygli duymamasini getirecegini iddia etmenin dogru oldugu
kanisinda degilim. Bu ikisi bence, birbirinden ayri kavramlardir, ayri olgulardir.
Tarkiye, kendi Kurt sorununu ¢ézmelidir; ama Kuzey Irak'taki siyasal
sekillenmeleri 6zenle, dikkatle, duyarlilikla izlemelidir. O ikisini birbiriyle iligkili
konular olarak gormuyorum. Sedat Bey, Kuzey Irak'ta yasanan gelismeleri
dile getirdi; bunlara deginmeyecegim. Simdi iglemekte olan, isletiimekte olana
Ankara sureciyle ilgili iki sey sdylemek istiyorum. Ankara surecinin
tamamlanip tamamlanamayacagi, basariyla sonuglanip sonuglanamayacagi
iki seye bagli gozukmekte: Bunlardan birisi, Kuzey Irak'taki Kurt partilerinin ve
partilesmemig Kirt topluluklarinin, agiretlerinin tavri, onlar arasindaki iligkiler.
Ornegin, gelir paylasimi sorunu son derecede 6énemli. Ornegin, Talabani'nin o
bdlgede, kendi bolgesinde Turkiye ile dogrudan bir kapi agip agamayacagi
konusu, agip agmamasi konusu sorunu... Bunlar, Ankara surecinin
sonuglanmasinda Kuzey Irak'taki Kart partilerinin, Kurt orgatlerinin kendi
igindeki sorunlar, tartigmalar... Bir darbogaz olarak bunu gorayorum; bunlarin
¢ozulip ¢ozlUlmeyecegini gorayorum.

Ikinci temel darbogazi da Irak'in konumu olarak gériyorum. Oyle
gozukuyor ki, -Paris ve Dublin sureclerini de dikkate alarak sdyluyorum-
Irak'in, bilinen, kullanilan diplomatik yontemlerden birisiyle devreye sokulmasi
saglanmadan bu surecin basariyla sonuglanmasi s6z konusu olamaz. Ekim
ayinda Ankara'da yapilan toplantida Sabah Gazetesi'nin bir haberine gore,
Turkiye, Irak'i toplantiya cagirmak istemis; ama Amerika Birlegik Devletleri



buna karsi ¢cikmis. Amerika'nin tavriyla ilgili, daha dogrusu Amerika'nin,
Irak'tan bir bagimsiz Kurt devleti isteyip istemedigiyle ilgili degisik tahminler
var. Sedat Beyin dedigi gibi, konustugunuz zaman Irak'in toprak
batunligunden yana olduklarini agiklikla dile getiriyorlar. 1994 Ocak ayinda
Ali Gore ile konustum -Baskanvekiliydi o zaman ve Sedat Beyle birlikte
gitmistik Amerika Birlesik Devletleri'ne, gazeteci olarak katilmisti Sedat Bey-
Ali Gore, Amerika Birlegik Devletleri'nin, Irak'in toprak butunliginden yana
oldugunu c¢ok agiklikla soyledi; bagka platformlarda da bu sdylenilmekte.
Bunun soylenilmesine kargin tereddutler yaratan politikalarin izlenildigini
gorayoruz.

Benim bireysel dugiincem, Amerika'nin, Irak'ta, bagimsiz bir Kurt
devletinden yana olmadigi seklindedir. Kuskusuz kestirmek ¢ok olanakl degil,
cok kolay degil. Bir tahmin olarak sdyliyorum, Ortadogu'da taglarin
kimildamasi, Ortadogu'da cografyanin savas esnekliginin yuksekligi nedeniyle
hi¢ beklenilmeyen sekillenmelere herkesi, hepimizi goturebilecektir,
tasiyabilecektir ve Irak'ta bagimsiz bir Kurt devletinin gikmasi, glineyde bir
bagimsiz Sii devletinin gindeme gelmesini tahrik edebilecektir; hatta tesvik
edebilecektir, hatta saglayabilecektir. Irak'in giineyinde bir Sii
orgutlenmesinin, cevre Ulkelerdeki Sii nUfusuyla birlesmesi durumunda
Basra'nin, Korfez'in, gcok buyuk ol¢tde Iran'in denetimine gegebilecegi, gegcme
olasiligi son derecede agik bir tehlike olarak ortada durmaktadir. Bunu
dikkate alarak soyliyorum. Yeni bir donem baslamistir. Bu donemde Turkiye,
Amerika'nin istegine gore degil, Amerika'yi ikna ederek, Amerika'yi ikna
etmeye ¢abalayarak, olmazsa bagka diplomatik mekanizmalari devreye
sokarak Kuzey Irak sorununun ¢ozumunde etkili olabilmelidir. Kurt partilerinin
arasindaki sorunlarin gozumune katkida bulunarak, Irak'in devreye girmesini
dolayli bir bigimde de olsa devreye girmesini, en azindan bilgilendiriimesini
saglayarak etkili olabilmelidir.

Sayin konuklar, 1995 Subat'iydi galiba, Irak Disigleri Bakani El Sahafi
Tarkiye'de konuk ettim. Ankara'da konustuk, batun bunlari, o tartismalarda
dile getirilen hususlari da dikkate alarak soyluyorum, Kuzey Irak'ta,
Tarkiye'nin bir Kurt devletini istememesini ben eger orada bir Kurt devleti
olursa, Turkiye'deki Kirt yurttaglarimiz da bagimsiz bir devlet kurmak
isteyebilirler gerekgesine dayandirmiyorum; olabilir, olmayabilir; ama bence
onemli olan, biraz dnce sizlere siralamaya ¢alistigim Ortadogu'nun temel
nitelikleri nedeniyle Ortadogu'nun toprak bolinmesinin gundeme
gelmemesidir; Ortadogu'da yeni siyasal sekillenmelerin ortaya gikmamasidir.
Ortadogu'da etnik yapilanmalara dayali olarak yeni siyasal sekillenmelerin
sonunun olmayacag! kanisindayim. Demokratiklesmeyi, demokrasinin
guclendiriimesini bu nedenle dile getiriyorum.

1970 ve 1974 ¢ozumleri; yani Irak'taki 1970 Gegici Anayasasi, 1974
Kirdistan Boélgesi Ozerklik Yonetimi Yasasi, bence ¢dzim igin temel
yaklagimlar olmahdir. Efendim, bagimsiz devlet, federasyon vesaire... Bu
tartismalarla ismin buradan konulmasi 6nemli degil, 1970 ve 1974 yillarinda
gerceklestirilenler, cozum igin karsilikli olarak kabul edilen ilkelerdir. Yeniden
Tarkmen faktorinu de goz 6nunde bulundurarak yorumlanabilir ve ¢6zim igin
kullanilabilir. Son olarak Sayin Baskan, sayin konuklar; anlagilan simdi su
konusuna giremeyecegdim ve onu daha sonraya birakacagim. Su konusuna
da bir giris olmak (izere son olarak Tiirkiye'nin 6zellikle Suriye ve iran'a
yonelik yeni bir strateji gelistirmesi gerektigini belirtmek istiyorum. Suriye ve
iran'dan, Tlrkiye topraklarina gok yogun saldirilar yapilmaktadir. Tiirkiye,



neyin nerede oldugunu bilmektedir. Artik, komsu Ulkelerinin yonetimlerini ikna
etmek durumunda olmamalhdir Turkiye. Turkiye'nin caydiriciliga dayali, ama
mueyyidesini de ortaya koyan, mueyyidenin gereklerini yerine getirebilecegini
acik bir bicimde gosterebilecegi bir yeni teror stratejisini Suriye ve Iran igin
gelistirmesi gerektigini dusundugumu ifade ederek konusmami
tamamliyorum. Tesekkur ederim.

Yavuz ONEN - Tesekkirler Sayin Karayalgin. Biraz da anilarinizi anlattiginiz
icin zamani size biraz fazla verdik. Buyurun Sayin Saris6zen.

Veysi SARISOZEN (Yayinci)- Gerek Oturum Bagkani gerekse Sayin
Karayalgin, gindemin ¢ok sik degistigi kanisindalar. Ben ise tam tersini
dusundyorum, gunden adam akilli yogunlagiyor, derinlesiyor. Su son
yasadigimiz rezalet aslinda Ortadogu'daki, Kuzey Irak'taki, Turkiye'nin
Guneydogu'sunda olan bitenden hi¢ de ayri degil. Orada ne oluyorsa,
tepemizde de o oluyor. Oralarda bagka silahlar patliyor, burada kamyonlar
falan garpiyor. Cunku, gérdigunuz gibi bu hadisenin en bag kahramani zaten
10 bin silahli askere sahip bir agiret reisi, bal gibi Ortadogu'da savas yapiyor.
Demek ki, bizim giindem, birbirine gok organik bir gsekilde bagl gelisiyor,
yogunlasiyor ve gittikge tehlikeli bir karakter gosteriyor. Simdi biz, eger,
Ortadogu'yu, Kuzey Irak'i ve buna bagli olarak Turkiye'yi ele almak istiyorsak,
bu bolgede bir savasin oldugunu gormek zorundayiz. Bunu gérmeden higbir
isi anlamak mumkun degildir. Nigin degildir; ¢inku -daha simdi son anda
duydum, pek adaba uymayacak, ama- Sayin Karayalgin'in en son soyledigi
sozler beni urkuttu agik soylemek lazimsa. Cunku burada s6z konusu olan
sudur: Turkiye Cumhuriyeti, bariscil, demokratik ve adil bir sekilde kendi Kart
sorununu ¢ézememenin karsiligi olarak Suriye'ye, iran'a yaptirim
uygulamaktan s6z ediyor; bu sadece Sayin Karayalgin'in sozleri degil, Turkiye
Cumbhuriyeti Devleti'nde etkin olan butun guglerin gérusudur. Bu savas
demektir arkadaslar, bu simdi yasanandan ¢ok daha agir, yikici, tehlikeli bir
savag demektir. O halde su savas sorunu ¢ok aktuel. Simdi nigin bu igler
bdyle oluyor ve bunun mahiyeti nedir; buna.bakalim biraz. Gegmiste olsaydi
bu sorun, bir zamanlar, érnegdin Seyh Sait isyani'nda oldugu gibi Tlrkiye
Cumbhuriyeti, geng¢ cumhuriyet, belki -bugun o dahi elestiriliyor, ama- bunun
bir ingiliz emperyalist oyunu oldugunu séylemek de hakli olabilirdi diyebilir
bircok insan; ama bugun durum g¢ok farkli artik. Clinku bugutn, Tarkiye, Iran,
Irak, Suriye, Israil, Yunanistan ve bélgedeki tiim devletler, birbiriyle ayni
bezden dokunmus devletler oldular. Bunlarin hepsi aslinda tek bir dunya
pazarinda, tek bir dinya piyasasinda hareket eden ekonomik, politik, kulturel,
sosyal kuruluslardir, bu devletler. Bunlarin icinde hareket ettikleri dinya
piyasasi, dunya pazari, dunya iktisadi iligkileri, kapitalist yasalarla hareket
eden iligkilerdir. Bu devletlerin hepsi artik -eskiden farkli olarak- Amerika
Birlesik Devletleri nasil kapitalist bir Glkeyse, aradaki nicel farklar, zayifliklar
bir yana birakilmak sartiyla, ayni kumastan dokunmustur. Kapitalizmin 6z0
her yerde ayni sekildedir, yasalari ayni sekilde iglemektedir. Bu nedenle de
onun hem i¢ politikalarinin, hem de dig politikalarinin yasalari birbiriyle esittir.
Butun bu devletler -Amerika Birlesik Devletleri, Fransa, ingiltere, Tarkiye, Iran,
Suriye, israil, Irak- hepsi birbirleriyle pazar ve niifus kavgasi veren
devletlerdir; hepsinin kendi ¢apinda ¢ikarlari vardir. Baslica buyuk ¢ merkez,
Japonya, Amerika Birlesik Devletleri ve Avrupa Birligi, -Almanya basta olmak
Uzere- bunlar dinya pazarinda hegemon gu¢ durumundadirlar. Bizim gibi orta



halliler ise, kendi bolgelerinde ali kiran bas kesen durumunda olmak pesinde
kosmaktadirlar. Simdi bizim bolgemizde bu kiguk devletlerin arasinda buyuk
bir bogusma vardir; bolgeye egemen olma bogusmasidir bu aslinda ve bu
bogusmayi kazanabilmenin en temel sartlarindan bir tanesi de, bu
devletlerden her birinin, yani bu kiiguk devletlerden her birinin, bayuk
devletlerden su ya da bu grupla kurabilecegi isbirligine baghdir. Gegmisten
cok farkli olarak Turkiye artik, Amerika Birlesik Devletleri'nin zorla tahakkimu
altinda degil, ayni zamanda kendi istegiyle Amerika Birlesik Devletleri'nin
destegini almak isteyen bir Glkedir; Iran da boyledir, Yunanistan da boyledir,
biitiin bélge devletleri bdyledir... iste bdyle olunca, biitiin bu devletlerin
arasindaki pazar kavgalari gergekte bir tir Kurt prizmasindan gecerek,
Kartlerin sirtindan yuratilen bir savagsa donusmustur ginumuzde. Savas,
iran'la Turkiye arasindadir, Tirkiye ile Suriye arasindadir, Tirkiye ve Irak
arasindadir. Butun bolge halklari, devletleri, birbirleriyle savasi, mukavemet
gucu yuksek olmayan Kurtlerin sirtindan yaruttayorlar. Simdi bdyle bir ortamda
Turkiye'deki siyaset tabii ikiye ayriliyor. Bunlardan bir tanesi, batun bu
devletlerin, sutten ¢cikmis kasik olmadigini bilenler kategorisi bu -bunlar
genellikle sosyalistler oluyor- bir de ¢ok nuanslar olmakla birlikte aralarinda
geri kalan partiler. Bunlar, ¢ok ¢esitli Usluplarla da olsa, Turk kapitalizminin -
Tarkiye'nin degil- bolgedeki gikarlarinin nasil korunabilecegi konusunda
birbiriyle tartigiyorlar. Bizimle ise top yekun olarak soyle tartisiyorlar: Bizim,
Turkiye'nin ¢ikarma hareket etmedigimizi dusunuayorlar, kendilerini ise
Tarkiye'nin ¢ikarina hareket eden gugler olarak goruyorlar. Turkiye'nin ¢ikan
ne demek, boyle bir ¢ikar nasil olur mesela? Mesela, Bucak'in ¢ikartan,
Tarkiye'nin ¢gikan mi veya Ciller ¢ikarlari ya Vehbi Kog'un ya Sabanci'nin ya
da iscilerin, emekgilerin su paneli dizenleyenlerin gikartan ayni seyler mi
bunlar? Su anda bu ¢ikarlar, o kadar sert bir sekilde ¢atigiyor ki, fakat
gorunen, egemen gucun bize empoze ettigi ¢cikar ve buna Turkiye'nin ¢ikan
diyorlar. Turkiye'nin boyle bir ¢ikan yoktur, Turkiye'nin bir kere savasta cikari
yoktur; bu bir.

ikincisi, Ortadogu'da Amerika Birlesik Devletleri, cok agik adimlar
atiyor. Irak, devre digi birakilmigtir. Irak politikasinda belirsizlik falan yok
aslinda. Irak'in igi bitti, Irak artik petrol bolgesinde etkin bir gu¢ olmaktan ¢ikti;
bu esas amagtir. Yoksa Irak'in bolinup bolunmemesi falan, bunlar ikincil
sorunlar. Simdi sira geldi iran'a. Simdi iran (izerinde oynaniyor. Petrol
bdlgesinden bu kuvveti de izole ederek gikabilirse Amerika Birlesik Devletleri,
bu takdirde Japonlarla ve Almanlarla olan geligkisinde ¢ok esasli bir avantaj
yakalayacaktir. Bu U¢ buyuk merkezin birbiriyle gok ciddi bir gcatismasi vardir.
Bu gatismalar ikinci Diinya Savasi éncesindeki gibi ayyuka ¢ikmis catismalar
degildir. Elbette bu ¢ merkez arasinda bir nukleer harp, dogrudan bir
catisma ihtimali urukta gézikmuyor; ama bunlar, hemen hemen her konuda
cok kucguk belirtiler vermek sartiyla, ayyuka ¢ikartmaksizin geligkilerini, daima
aralarinda farkli politikalar oldugunu ortaya koyuyorlar ve her bolgede kendine
has cikarlari egemen kilmak igin birbirleriyle yangiyorlar, rekabet ediyorlar.
O nedenle, drnegdin Aiman politikasinda iran'la iliskiler gok daha yumusaktir -
Amerikan ambargosunu tanimiyor iran nitekim- Amerika'ysa ¢ok daha sert
iran'a kargl. Peki, bu durumda Iran mazlum bir (ilke mi, yani eski tabiriyle
mazlum milletlerin yasadigi bir toprak mi iran? Degil tabiatiyla, o da
emperyalist karakteri olan bir tilke. O da bu emperyalizmi islami bayrak
altinda gercgeklestirmeye calisiyor; o da kendine buyuk emperyalist
devletlerden muttefik elde etmek igin blyuk ¢abalar harciyor. Gayet tehlikeli



bir unsur olarak tim bdlgeye islami fundamentalizmi tasiyor, karsi devrim
ihrag etmeye calisiyor her tarafa, nifuz bolgesini adim adim bu sekilde
genisletmeye calisiyor. Onun bdolgede muthis bir etkinligi vardir. Mesela, Orta
Asya cumhuriyetlerindeki bizim "soydag" dedigimiz ve higbir sekilde
anlasamayacagimiz, dillerini falan anlayamadigimiz insanlarin arasinda,
Turkiye'nin degil, iran'in etkisi vardir. Iran oralarda gok etkin rol oynuyor. iran,
Afganistan ustunde elbette Turkiye ile kiyaslanmaz sekilde etkindir. Misir
tizerinde ayni sekilde etkisi vardir, blitiin Arap aleminde iran'in, Tirkiye'ye
nazaran ¢ok ciddi etkisi vardir. Simdi boyle bir unsur var bir tarafta, diger
tarafta buna kargi koyan, Suudi Arabistan gibi diger petrol unsurlari karsi
karsiya geliyorlar; Amerika Birlesik Devletleri var isin iginde, ingiltere, Fransa
ve Turkiye de var; bunlar kutuplagiyorlar ve c¢atisiyorlar. Simdi burada bizim
yerimiz ne olacak sorunu, can alici politik sorundur. Burada genel olarak
Tarkiye'nin ¢ikan diye bir seyle isin igcinden ¢ikamayiz. Halklarin ¢gikan nedir
bu bolgede? Bu bolgedeki halklarin ¢ikan kesinlikle barigtan yana olmaktir ve
baris ise, Amerika Birlesik Devletleri tarafindan getiriimeyecektir ya da
Tarkiye'deki egemen guglerin Ortadogu’ya mudahalesi suretiyle barig asla
gelmeyecektir ya da iran'in, Tirkiye'ye miidahalesiyle baris gelmeyecektir.
Her halk kendi evinin éniinii stiipirmelidir. Kendi militarist gliglerini iranhlar
kendi Ulkelerinde, Turkler kendi Ulkelerinde, Suriyeliler kendi Ulkelerinde
tasfiye edebiliyorlarsa, savasin kolunu bukebiliyorlarsa, o takdirde bolgeye
baris gelecektir. Bu ¢ok ciddi, radikal bir pozisyondur, baska da bir ¢care
yoktur. Eger bu basarilamazsa bolgesel savaslar kaginilmazdir; kimin kiminle
savasacagini kestirmek mumkun degildir. Kaldi ki, en bagta da soyledigimiz
gibi zaten ortada bir savas vardir ve bu Kurtlerin sirtindan yuratilen bir
savastir.

Bizim i¢in arkadaslar, diplomatik problemlere yaklasimin metodolojisini de
tartismak lazim elbette. Bizlerin Digisleri Bakani olma ihtimalimiz yok; bizim
elimizde istihbarat érgitleri, gizli servisler falan yok; dolayisiyla iran'da ne
olup bittiginin derin bir bilgisine, Suriye'de ne oldugunun derin bir bilgisine,
Amerika'da ne oldugunun derin bir bilgisine sahip olma sansimiz sifirdir bizim
adeta. Biz ancak, yorum ve ancak medyada verilen enformasyonu izleyerek,
fakat bilimsel bir analizle sonuglara varabiliriz. Bu nedenle bizim, diplomasi
alaninda soyleyeceg@imiz sozler genellikle, halklarin mucadelesiyle siki sikiya
bagli olan sozlerdir. Yoksa gesitli anlagmalari yorumlamak, bu anlagmalarin
altinda neler oldugunu ¢ikartmak ¢ok somut bilgileri gerektiriyor. Bu bilgiler
ise, bildiginiz gibi guiniumuz dunyasinda "gizli diplomasi" adini verdigimiz,
halklardan butunuyle gizlenmis olan, devletlerin tepesindeki unsurlar arasinda
konusulan iglerden ibarettir ki, bunlara ulagmak bizim isimiz degil ve
imkanimiz da yoktur zaten. $SOyle guzel bir s6z soylenildi: Hakikaten Turklerin
Arap milletleriyle, par¢calanmig Araplarla munasebetleri zayif; fakat bu yine
genellikle Osmanli mirasindan kurtulmak i¢in gayret harcayan, bizim Kemalist
arkadaglarimizin egilimini olugturuyor. Benim bildigim kadariyla 6rnegin Deniz
Gezmis, qitti Filistin'de Araplarla epeyi bir oturdu, ¢ok tanidigi vardi. Buna
benzer ¢ok insanimiz var bizim Araplarla tanismig, konusmus, gorismus.
Sosyalist hareket, Araplarla daima iyi iliskiler kurdu. Goruldu ki, Arap
devrimcileriyle Turk devrimcileri arasinda iligki kurmak gok kolaydir; ama Turk
egemen gugcleriyle Arap egemen gugleri arasinda iligki kurmak gok zordur.
Cunku onlar, gikar kavgasi veren kuvvetlerdir, onlarin ¢ikarlari gok farkhdir,
onlarin birbiriyle rekabeti kaginilmazdir. Bizlerin ise, -Arap halklari, Turk
halklar, Kurtler- aramizda bdyle gikar farklari yoktur. Oyleyse ¢éziim,



diplomatik, bicimsel alternatifler pesinde kosmak degil, fakat halklar arasinda
esasl dostluk koprulerini atmaktir; bu da, Turkiye'deki ilerici partilerin, yurt
digindaki ilerici partilerle olacak iligkilerine siki sikiya baghdir.

Simdilik benim sdyleyeceklerim bu kadar.

Yavuz ONEN- Cok tesekkiir ediyorum Sayin Sarisézen. Yalniz ben sozi
vermeden Once, su anda Uzerinde konusma yapilmis olan bir konuda birkag
seyi aktarmak istiyorum. Sayin Sarisdzen, dis politikalarin olugsmasi
sureglerine ¢ok genelde deginme yapti; ben de bir-iki ekleme yapmak
istiyorum. Turkiye'de, gergekte -butun ulkelerde de benzer durum var - bu dig
politika bir uzmanlik alani olarak ele alinityor ve gizli yurataluyor; genellikle dig
politikayi belirleyen belli odaklar vardir, bakanliklar vardir, belli uzman
kadrolari vardir bunlarin. Genellikle halktan kopuk bir politika izlenir. Halk
bilmez, Turkiye'nin dig politikasi nasil oluguyor, nasil olacak, Irak'a yonelik
politikalarin sureci nedir? Burada ¢ok tehlikeli bir noktada oldugumuzun altini
cizmek istiyorum. Artik, bu dis politikalarin belirlenme sureglerinin de
netlesmesi gerekiyor, sivillesmesi gerekiyor, gerekirse referandumlara
gidilmesi gerekiyor, kapali bir alan olmaktan ¢ikariimali. Bakin, érneklerini cok
yakin gegmiste yasadik, birtakim gruplarin ¢etelerle isbirligi yaparak, ornegin
Azerbaycan'da isi darbe orgutlenmelerine kadar goturebiliyor. Dig politika
kapal bir alan olmaktan ¢ikmalidir noktasini tekrar vurgulamak istedim. Simdi
s6zU Sayin Okguoglu'na vermek istiyorum; buyurun Sayin Okguoglu.

Selim OKCUOGLU (Hukukgu)- Tesekkiir ederim. Ben de, bdylesi toplantilarin
blyuk yarar tagiyacagi inanciyla s6zume baglamak istiyorum. Sayin
Karayalgin, bu noktada bir dikkat gekmisti; buna katildigimi belirtmek
istiyorum ve boyle bir toplantiy1 duzenleyen Duzenleme Komitesi'ne tegekkir
ediyorum. Simdi guncel, akttel bir sorunu konusmak Gzere buradayiz. Hemen
hemen gunlik yasamimizin bir pargasi haline gelmis, yogun olarak bilgi
enformasyonuna tabi tutuldugumuz bir alan Kuzey Irak, Ortadogu ve Kurt
sorunu bagligi var. Turkiye sorunu, ama ben Kurt sorununu da katiyorum
buna. Belki benim kavrayigsim bu noktada one ¢ikti.

Buglnu kavramak durumundayiz, buginun Gzerine konusmak
durumundayiz; ama ben, Turkiye'de sorunun bir de geri planina dogru
uzanilmasi gerektigi inancindayim. Cunku bugun Gzerinde konustugumuz
olgunun kendisi, tarihsel bir sekillenisin Grtunu, tarihsel bir arka plani var,
sosyal bir arka plani var ve akttel bir konu. Bu bakimdan kisa da olsa,
tarinsel birtakim argimanlarin burada dile getirilmesi gerektigi inancindayim.

Simdi Ortadogu'daki bugunku sekillenmenin temelinde birinci paylagim
savagsinin ve birinci paylagim savasi sonrasinda dunyanin birgok bolgesinde
oldugu gibi Ortadogu'da da sekillenmis bir statinun oldugunu biliyoruz. Esas
olarak emperyalizmin ve basta da ingiliz emperyalizminin Ortadogu'da éne
¢ikan, Ortadogu'nun bugunku sosyal, siyasal dokusunu temellendiren temel
bir gli¢ oldugunu biliyoruz. Gergekten de Osmanli imparatorlugu'nun dagiima
sirecinde ingiliz emperyalizmi, Ortadogu'da yasayan halklarin yazgilari
Uzerinde buyuk oOl¢ude belirleyici gug olarak ortaya ¢gikmigtir. Bugun Irak
dlceginde de bu bdyle, Osmanli imparatorlugu'nun siyasal tasfiyesi siirecinde
de bu bdyle; diger devletlerin bolgedeki olusumunda da boyle. Turkiye'nin
Osmanlinin dagilma sureciyle birlikte ve Kurtulug Savasi sureciyle birlikte
icine girdigi, yoneldigi bir tercih sorunuyla karsi kargiyayiz. Esas olarak
bdlgedeki petrol kaynaklarinin denetimi, kontrol altinda tutulmasi ve



emperyalizmin ¢ikarlarina uygun bir konum igerisine sokulmasi gibi bir yakici
sorun s0z konusuydu. Bu gergeve icerisinde Turkiye'de i¢ kamuoyunda ve
tarihsel algilanigsta Musul meselesi olarak bildigimiz, temel bir sorun s6z
konusuydu. Bu sorun, ingiliz emperyalizminin yine blyiik élglide gikarlari
dogrultusunda ¢dziimlendi ve Musul, Osmanli imparatorlugu'nun tarihsel bir
uzvu olmaktan cikarilarak Turkiye Cumhuriyetine aktariimaksizin, Hasimi
Hanedanliginin bir koluna kurdurulan Irak Kralligi'nin himayesi altina verildi.
Kuskusuz bu bir "uzlagmayi" gosteriyordu, bolge Uzerinde uzlagmayi
gdsteriyordu. Bu uzlasmanin taraflarindan biri ingiliz emperyalizmi, digeri de
geng Turkiye Cumhuriyeti idi. O suregte her ne kadar yogun tartismalara konu
olsa da, Turkiye Cumhuriyetinin, Musul toprak pargasini kendi ulusal ve
tlkesel bitiinligu igerisine kat-. maktan ézenle kagindigini ve buranin ingiliz
himayesine dogru girmesine dolayl da olsa, zimni de olsa onay verdigini
goruyoruz. Gergekten de, Milletler Cemiyeti proseduru igerisinde bu bolge Irak
Kralligi'nin egemenlik alanina terk edildi ve Turkiye burada belli bir ekonomik
bedel kargiliginda tarihsel haklarindan vazgegmek durumunda kaldi. Buyuk
dlclide ikinci Diinya Savasi déncesinde gelisen bu stati, ikinci Diinya Savasi
sonrasinda da devam etti; ancak ikinci Dinya Savasi'yla birlikte, dinya
Olceginde egemen, emperyalist gucun Amerika Birlesik Devletleri olarak
ingiliz emperyalizminin yerini almaya basladigini ve dolayisiyla Ortadogu
uzerinde de temel glg olarak sivriimeye basladigini géruyoruz. Bu gl olma
Ozelligi bugun de surer durumda. Ortadogu'da temel sorunlar asag! yukari
belirliydi. Filistin sorunu yakin ge¢cmiste buyuk olgude aktiel sorun olarak 6ne
¢ikan sorunlardan biriydi. Cok yogun ¢atismalarin, gok yogun diplomatik
calismalarin oldugu bir sorundu. Belirli dlgulerde Filistin sorununun, kabul
edilebilir ya da edilemez, bir gozim noktasina ulastigini ve bundan sonraki
surecte de, bu varilan ¢ozum surecinin gerisine dusulmeyecegim asagi yukari
sOyleyebiliriz. Gergi sonugta ortaya ¢ikan tablo, Filistinliler agisindan, bdlge
halklar1 agisindan ne odlgude tercih edilebilir bir tablodur, o ayri bir tartigma
konusudur, ama klasik anlamda Filistin sorununun artik geri donulmez bir
noktaya ulastigini soylemek mumkundur.

Filistin sorunu bir yana birakilirsa, bugin Ortadogu'da yine halklar dlgeginde
telaffuz edilirse, temel sorunun, 6n plana ¢ikmaya baslayan sorunun artik
gundemin birinci sorununu olusturan sorunun Kurt sorunu oldugunu
sOyleyebiliriz. Bu agidan Ortadogu o6lgeginde bundan sonraki surecgte ¢ok
siklikla karsilasacagimiz kavramlardan biri olma 6zelligine sahip Kurt sorunu.
Kart sorunu, munferit bir sorun olmak durumunda degil; yani tulkenin
egemenlik sinirlari igerisinde cereyan eden lokal bir sorun olarak gérulmek
durumunda degil, hemen hemen Ortadogu'da temel diger uluslarin ve bu
arada birgok bolge devletinin de sorunu olarak algilanmalidir. Zira,
Ortadogu'da yasayan Arap, Fars ve Turk uluslarinin buyuk élgtide sorunu
olmak durumunda ve bu arada Irak'in, Suriye'nin, iran'in ve Tirkiye'nin de
devlet olarak, siyasal erk olarak da temel sorunlarindan biri olmak
durumunda. Simdi Ortadogu'da temel sorunlardan biri olarak
vasiflandirdigimiz Kurt sorunu oOlgeginde kisaca diger devletlerin durumu
nedir diye bir yolculuk yapildiginda hemen hemen Kurtlerin halk olarak,
topluluk olarak yasadiklari tlkelerde -Suriye hari¢; Suriye'nin ¢cok 6zgun bir
konumu oldugu ortada, iran'da, Irak'ta ve Tiirkiye'de tarihsel anlamda su ya
da bu olgtde buylk sorunlar yaratmis bir Kirt sorunu oldugunu goriyoruz.
Iran'da da Kurtler agisindan, Kirtler adina siyasal micadele yuruttugunu
belirten siyasal olugsumlar agisindan buyuk bir micadele geleneginin



oldugunu gdrilyoruz; ama iran'da yine kabaca deginmek gerekirse, Kiirt
varliginin inkarina yonelik bir devlet politikasindan s6z etmek mumkun degil;
yani iran'da resmi anlamda Kiirtler yok sayilmiyor, Kiirt varligi kabul ediliyor;
ama genelde Iran buatununun bir pargasi olarak degerlendiriliyor ve
bilebildigimiz kadariyla Kurdistan adiyla adlandirilan bir eyalet yonetimi s6z
konusu. Kurtlerin burada kendi dillerini sosyal yasamda kullanmalarinin
onunde bir fiili veya yasal engel olmadigi gibi, egitim dili olarak ve gunluk
sosyal ve ticari yagsamin ayrilmaz bir pargasi olarak Kirtgenin de kullanildigini
gorayoruz. Irak dlgeginde yine bir Kurt sorunu olmasina ragmen, Kurtlerin
yine var kabul edilmemesine dayanan bir politikanin olmadigini gortyoruz.
Gergekten de Irak, bolgede Kurtler agisindan ¢ok ug siyasal gelismelerin
yasandi§i devletlerden biri; zira 1974 Ozerklik Yasasi'yla siyasallagmis bir
Kart varligiyla Glke butinltagu igerisinde ve anayasal rejim igerisinde
siyasallagsmis ¢ok kulturll, gokuluslu bir bolge. Ortadogu, devletlerarasi
egemenlik mucadelesinin alani olan bir bolge. Bu, tarih boyunca degisik
argumanlarla, degisik nedenlerle olmustur. Dini egemenlik, hUkimranlik alani
olurken bazen din 6gesi 6ne ¢ikmigtir, Hristiyan-MusliUman ¢atigsmasi, Yahudi
egemenlik ugrasi bunlarin 6rnekleri olabilir; boylesi bir ortam Ortadogu.

Bir de Ortadogu, tarih boyunca surekli istilalara ugramis bir bolge. 19.
yuzyila kadar bu genel tarihi suregten sonra kapitalizmin gelisme varligindan
da s6z etmek mumkun. Yine Irak'ta da bu anlamda garpici 6rneklerini de
bildigimiz, gordugumuz, yasadigimiz Kuartlerin yok sayilmasina yonelik bir
devlet politikasindan ve sekillenisinden s6z etmek mumkun degil; ama
Irak'taki mevcut yonetimin karakteri ve tercihleri Kurtlere yonelmig baski
mekanizmalarinin, zor mekanizmalarinin gok yogun bir bigcimde iglendigi
tarinsel ornekler karsimizda. Yine bir i¢ sorun olarak ve bolgesel sorun olarak
Kart sorunu var. Turkiye acisindan baktigimizda yine Turkiye'nin nasil
adlandirilirca adlandirilsin, -ginku adlandirma gok fazla 6nem tasimiyor
burada- tarihsel anlamda bir Kurt sorunu oldugu gorultyor ve aktuel anlamda
da yine ¢ok yakici bir Kurt sorunu oldugu goruluyor. Bolge devletlerinin
.saymaya c¢alistigim Iran ve Irak olgegindeki bolge devletlerinin tersine
Turkiye'de tarihsel anlamda Kurt varliginin kabultiine yonelik bir devlet
politikasindan s6z etmek mumkun degil. Gergekten de Turkiye'nin sosyal,
siyasal sekillenisi icerisinde bir Kart varhginin kabull higbir sekilde s6z
konusu edilmemis durumda. Bugun yasanan fiili durum baz alinmamal.
Tarkiye'de iki temel argiman 6ne ¢ikmis durumda: Biri ulusal devletin
sekillenmesinde 6zellikle Fransiz ulus devleti teorisinin yagama gegirilmesi
surecinde tek devlet anlayisi olarak adlandirilabilecek bir tercih s6z
konusuydu burada ve burada tek bir ulus olgusunun 6ne ¢ikariimasi gibi bir
tercihe yonelinmisti. Bu gergeve igerisinde Kurtler basta olmak tzere
Osmanlidan geriye kalmis zengin etnik ¢esitlilik hi¢bir bicimde var olma
sansina sahip degildi. Yine bu gerceve igerisinde Turkiye'nin kendi i¢ etnik
gruplari, etnik kimelerine yonelik temel kavramin, temsil olarak adlandirilan
kavram oldugunu goéruyoruz; yani bir baska deyimiyle asimilasyon... Buyuk
Ol¢clde bu basarildi, buylk dlgude ¢ok zengin etnik halk topluluklari, temsil
kavraminin basarisiyla birlikte kendi etnik 6zelliklerinden arindirilarak tercih
edilen ulusal kimligin bir pargasi haline getirildiler. Bu politikanin tek istisnasini
Kartlerin olusturdugunu sdylemek mumkun. Gergi sayisal anlamda ¢ok
bilimsel verilere sahip degiliz, ama buyuk asimilasyon politikalarina ragmen ve
bu politikalarin da basariya ulasmis olma yuzdesinin yuksek olmasina
ragmen, yine Kurt etnik varliginin Turkiye'de blyuk olgude bu temsil



kavramina kargi kendisini etnik anlamda muhafaza ettigini, korudugunu
gorayoruz ve bugun bu temsil politikasinin buyuk dl¢glide Kurtler s6z konusu
oldugunda basariya ulagsmadigini géruyoruz. Dolayisiyla Turkiye'nin kurulus
sureciyle birlikte tercih olarak 6nune koydugu tek ulus, tek devlet politikasinin,
Kart etnik varliginin bugunku mevcudiyeti karsisinda bir proje olarak
basarisizliga ugradigini gériyoruz; Kabaca bir panaroma ¢izme ihtiyaci
duydum. Bu toplantinin boyutu dastnuldugunde, buradan su an igin bir
sonuca varma noktasinda degiliz;.
Simdi, aktuel olana geciyoruz. Aktluel olan, Kuzey Irak'ta gelismeler ve
yasanan son durum diye baktigimizda, ben, Ortadogu'daki Kurt
problematiginin Sovyetler Birligi'nin dagilmasiyla birlikte yeni bir evreye
girdigini dusunuyorum. Zira bolge devletleri, kendi i¢ politikalarini buyuk
Olclde soguk savasin argumanlari dusunuldiginde yurutme sansina
sahiptiler, bir Turkiye 6lgeginde bu boyleydi, bir Iran dl¢geginde bu boyleydi.
Sosyalist sistemin yikilmasiyla birlikte ve soguk savas olgusunun sona
ermesiyle birlikte bu olgunun ortadan kalktigini digunuyorum. Bir diger olgu
ise, Saddam'in, Kuveyt'e saldirmasi olarak gorulebilir. Gergekten de, Kurt
sorunu dusunuldugunde, tarih sahnesine ¢gikmig 6zel olgulardan birinin de,
Saddam'in, Kuveyt'i isgal olgusu oldugunu dustunuyorum. Bu iki temel olgu,
Ortadogu'da birinci paylasim savagi sonrasinda gizilen statikonun, bir daha
geri donulmeyecek bir gekilde taslarinin yerinden oynadigi anlamina geliyor
bence. Simdi bu oynamis taglarin yerine oturtulmasi gibi, belki de tarihsel
zaman agisindan bir tarih veremeyecegimiz -3 yil, 5 yil, | gun, 2 gunle
sinirlandiramayacagimiz- bir zorunlulugun gundeme geldigini sOyleyebiliriz.
Sorun nasil sekillenecektir? Tabii burada bolge devletlerinin mevcut
konumunun, uluslararasi gug iligkilerinin buyuk ol¢tde belirleyici oldugunu
dusunldyorum; ama burada belirleyici bir faktorin daha dikkate alinmasi
gerektigi ortada; bu da bugin mevcut Kurt siyasal hareketlerinin konumu
olarak sOylenebilir. Zira bugun Irak'ta Kurtler, belirli dl¢tlerde siyasal bir
muhalefeti gelistirmeye calisiyorlar. Iran dlgeginde su anda ¢ok aktuel
olabilecek siyasal bir muhalefetten s6z etmek mumkun degil, Turkiye soz
konusu oldugunda da, kaba anlamda yaklagik 12 yillik bir gegmisi bulunan bir
siyasal i¢ kalkisma olgusuyla Turkiye'nin yuz yize oldugunu goriyoruz. Butin
bu olgular bir arada degerlendirildiginde Kurt inisiyatifinin de ya da
inisiyatiflerinin de, Ortadogu'nun yeni sekillendiriime surecinde temel bir faktor
olarak one ¢iktigini goruyoruz. Daha dogrusu Kurt i¢ dinamiginin de -bir batin
olarak, kavramlastirarak soyliyorum- bundan sonraki surecte dikkate
alinmasi gereken temel noktalardan biri oldugunu soylemek gerekiyor.
Nitekim, 6zellikle Ankara surecine kamuoyuna deklere edilen anlagma olgusu
s6z konusu oldugunda, bizzat Kurt siyasal organizasyonlarinin kendi i¢
problematiklerinin de, bu surecin basarisi konusunda onemli bir faktor olarak
one ¢ikmaya basladigini bize gosterdi. Zira, Kurdistan Demokrat Partisi, cok
temel noktalarda s6z konusu anlagsma metninin -daha dogrusu bildirinin-
onemli maddelerine itiraz etme noktasinda buldu kendisini. C")rnegin, bir PKK
olgusuyla dusunudldagunde Kurdistan Demokrat Parti'sinin, varilacak bir
uzlasma metninde PKK'ya yonelik 6zel bir kaygiyla hareket ettigini géormus
bulunuyoruz. Butun bunlari tabii hizlandirarak gegmek durumundayiz, zaman
faktort bunda buyuk etken, ikinci turda belki bazi ayrintilara girme sansini
yakalayabilecegiz.

Simdi Turkiye'nin Ortadogu'daki politikasinin ¢ok igreti bir politika
oldugunu sdylemek istiyorum; gergekten de bir politikasizlik aslinda s6z



konusu olan. Cunku biliyoruz dis politika soyut bir kavram degil. Diplomasiye,
diplomatik gérismelere indirgenecek i¢i bos bir kavram degil. Politika, buyuk
Olgude i¢ politikanin dogrudan veya dolayli etkisiyle gug iligkilerinin belirleyici
oldug@u bir olgu; yani gug iliskilerinden soyutlarsaniz, i¢ olgulardan
soyutlarsaniz, dis politikay! bir hi¢ derecesine indirmis olursunuz.
Simdi Turkiye'nin, Kuzey Irak ya da Ortadogu s6z konusu oldugunda dis
politikasinin igreti oldugunu soyledim. Niye igreti? Simdi Turkiye, kendi i¢
guvenlik kaygilarinin ¢ok basit mantigini indirgemis durumda Ortadogu'daki
pozisyonunu; yani bir teror sorunu olarak tanimladi ve dondurdu, i¢ sorununu
her halukarda muhafaza etmek kaydiyla Ortadogu'da bir olusum igerisinde
girmeye calisiyor. Yani ¢ok basit, i¢ politikanin gergekten de insani tatmin
etmeyen bugun artik dokulen kavramlariyla dig politikada hareket etmek
durumunda ve bu politikanin blyuk olguide basarisiziga mahkum olacagini
sOylemek durumundayiz.
Bugun dis politika konusu spekulatif bir alan; yani Ortadogu'da bagimsiz bir
Kart devleti ne dlgude isteniliyor, ne dlgude istenilmiyor, Kartlerin boyle bir
tercihi var mi yok mu? Butun bunlar gok spekulatif olgular, ama bugin bu
kayglyla hareket edildigi izlenimi verilmis olmasina ragmen Turkiye'nin temel
sorunu, temel hareket noktasi, kendi i¢ politika alanindaki kisirdonguleri bu
Ortadogu politikasinda da dig politika alanina tagimasi seklinde 6zetlenebilir.
Turkiye, yine tarihsel anlamda buyuk bir yanilgi icerisinde; su anlamda:
Tarkmen kartini 6n plana ¢ikarma olgusu olarak da, yagadigimiz olgunun da
maddi temellerinin olmadigini diugunuyorum, yani bolgede bir Turkmen
varligindan s6z etmek elbette ki mimkun; bunu inkar etmek s6z konusu degil.
Gergi nicel olarak Turkiye medyasinda ¢ok abartili sayilar veriliyor; ama bir
Tuarkmen olgusunun Irak'ta en azindan bir olgu olarak varhgini zaten biliyoruz;
ama Turkmenlerin, Irak tarihsel sekillenigi igerisinde siyasal bir olgu olarak
degerlendiriimesine biz gegmiste rastlamiyoruz. Bugun Turkiye'nin Tirkmen
kartina sarilarak, Turkmen kartini 6n plana ¢gikarmaya galismasinin da, yine i¢
politikadaki kendi Kurt sorununu algilayigindaki ¢carpikligin getirmis oldugu bir
zaafiyetin Urinu olarak sdylemek mumkun. Cunku Turkiye, geleneksel
anlamda, tarihsel anlamda Osmanli'dan gelme temel argimanlarini burada
kullanmak durumunda iken, bir bolge devleti olarak bunu kullanmiyor ve
Tarkmen karti gibi ¢ok ciliz, cok yapay bir kartla, orada, Kuzey Irak 6lgeginde
Ozellikle bir figur olma, bir aktor olma konumunu bundan sonraki strece de
tasimak istiyor. Ben, bunun olmadigi ve istenilen basariyi sunmayacagi
inancindayim. Olsa olsa, boyle bir olgu, ancak Turkmenlerin su anki var olan,
varligint korumus kisimlari itibariyle bundan sonraki Irak'taki diktatoryal bir
zulmun muhatabi durumuna sokulabilecegi soylenebilir.
Turkiye, temel argimanlarini kullanmiyor dedik; yani Ortadogu, Kuzey Irak
s6z konusu oldugunda bunda da kendi i¢ politikasinin buyuk olgude etken
oldugunu soyledik. Nedir bu kullanmadigr argiman: Bu Musul meselesidir;
yani Turkiye'nin kullanmadigi tarihsel argiman. Dis politika alaninda oldukga
gegerli, sosyal, tarihsel, agirligi olabilecek bir argiman. Zira Musul meselesi,
Osmanli'nin dagiima sureciyle birlikte gok 6nemli kavramlardan biri olarak 6ne
cilkmasina ragmen, deginmeye calistigim, Turkiye'nin ig tercihleri nedeniyle
terk etmek zorunda kaldigi ¢cok 6nemli bir koz ve bu kozu burada kullanmak
durumunda iken, kullanamiyor. Yine temel nedeni bunun, kendi i¢ sorunu
olarak yasadigi Kurt sorunu.

Ben, genel bir panaroma ¢izmeye ¢alistim. Sonuglara ulasmak, cesitli
degerlendirmeler yapmak mumkun; ancak, ¢cok daha genis, ¢cok daha farkl



toplantilarda bu yapilabilir diye duginuyorum. Ama bu turu baglarken
deginmek istiyorum: Simdi tabii biz, su ya da bu olgtude dis politika alaninda
ya da bolgesel dlgekte gesitli dugtnceleri ileri sirlyoruz, ama temel
sorunumuz Turkiye kendisi burada. Yani Turkiye'de i¢ barigin saglanmasi,
halkin refah ve mutluluk seviyesinin gelistiriimesi, ekonomik problemlerin
asilmasi, gugla bir Tarkiye'nin yaratilmasi noktasinda durmaliyiz diye
dusundyorum. Turkiye, kendi i¢ sorunu olan, temel sorunu olan Kirt sorunu,
baris ve demokrasi esaslarina gore ¢ozmedigi, cozemedigi surece, kendi i¢
siyasal istikrarini saglama sansindan blyuk olgude yoksun ve yine Turkiye,
bu sorunu ¢ozup, kendi i¢ siyasal istikrarini saglamadigi surece uluslararasi
alanda belirleyici bir gu¢ olma sansindan da yoksun. Cok kabaca sdylemek
gerekirse, Turkiye bugun, dis politika alaninda, kendi i¢ politik kaygilarinin
yaratmis oldugu zaaflarin da buyuk olgude belirledigi eksende uluslararasi
gug iligkilerinin, emperyalizmin diger bir kavramla, basit bir figuri olmaktan
Oteye gidemeyecektir.

Tesekkur ediyorum.

Yavuz ONEN - Biz tesekkiir ediyoruz. Gelen bir mesaji okumak istiyorum
sizlere:

"Yogun programim nedeniyle nazik davetinize katilamayacagimi
bildirir, tim konuklara selam ve sevgilerimi sunarim. Mesut Yiimaz ANAP
Genel Baskan!"

Sayin Ergin'e yoneltilecek soru varsa alalm.

Coskun BOLUKBASIOGLU- Amerika'nin belirlenmis, atalarindan gelen, genel
stratejisi icerisinde hem Ortadogu politikasi vardir, hem dunya politikasi
vardir. Bu asagi yukari Amerika'nin kurulus yillarindan beri boyledir. Amerika
simdiye kadar hi¢ kimseyle, dig guclerle savagsmadi; bu Amerika'nin temel
stratejisine etki yapan bir unsurdur. Komsulariyla -1700 kiisur yilinda i¢ Savas
harig- hi¢ savagmamigtir. O halde bu kadar buyuk gucu, bu kadar buyuk
donanmay! Amerika nigin tutar? Ortadogu politikasi vardir, ama sartlarin
elverdigi 6lgude gider. Amerika, Ortadogu'da, Irak'ta bir Kurt devletinin
kurulmasini agikga istiyor. Miteveffa Turgut Ozal, bunu President Bush'la da
konusmus. Tennessee

Universitesi analistlerinden Gordon Michael Gothard -bilirsiniz belki, ¢ikti-
acikladi bunu. Dupeduz istedikleri suydu: Turkiye'deki Kurtlerle beraber
Irak'taki Kiirtler, bir yerde de Suriye ve iran'daki Kiirtlerle bir Kiirt devleti...
Nicin ister bunu Amerika? Bunun cevabi yok, Amerika istiyor; ama simdi
sartlar musait degil. Ben bunu belirtmek istedim.

Ben, sosyalist 6gretiye emek vermis, ona gonul vermis bir insan
sifatiyla Sayin Saris6zen'in sdylediklerini algilayamadim; yani somut bir sey
yok, ne sdylediginizi anlayamadim. Onun igin size bir soru tevcih
etmeyecegim. Sonra da Sayin Karayalgin'a, bir sorum var. Tesekkur ederim.

Sedat ERGIN (Gazeteci Yazar)- Siz, bir saptama yaptiniz gérdigim
kadariyla. Daha once soylediklerimi istiyorsaniz tekrarlayabilirim, ¢cok kisa bir
tekrar olursa, kagit tzerine yerlesmis politikalar bunlar. Dedigim gibi ¢esitli
mulahazalar s6z konusu, belli bir tartisma s6z konusu; bu politikanin sonsuza
kadar ayni dogrultuda kalacagini beklemeyebiliriz de, ama en azindan kisa
dénemde kagit izerinde kalacak. ikinci bélimde hazir bulunamayacagim igin
Sayin Okguoglu'nun bir gdézlemi konusunda aslinda kendisiyle uzun uzun



tartismak isterdim, katildigim ve katilmadigim pek ¢ok gorusu var. Yalniz
sonunda Turk dis politikasiyla ilgili, Turkiye'nin dunya politikasindaki yerini
tanimlarken, uzun uzun Turkiye'nin icteki zaafiyetlerine dikkat gekti ve icteki
sorunlarinin dis politikasina yansidigini belirtti. Bunda bir gecerlilik payi
kuskusuz var. Turkiye'nin i¢te belli zaafiyetleri oldugu, kroniklesmis bazi
sorunlarini agsamadigi ve bunlara yeni yaklagimlar getirmesi, geligtirmesi
geregdini ben de dustinuyorum. Fakat sonugta ne kadar Turkiye'nin icte
zaafiyetleri, sorunlari olsa da ve ne kadar bunlar Turk dig politikasina yansisa
da, Turkiye'nin son bolimde yaptigi gibi, expose'sini, sunugunu kapatirken
emperyalizmin elinde uluslararasi alanda figur gibi bu kadar kiigimsenecek
durumda olmadigini dusunuyorum. Turkiye, icte ne kadar zaafiyetleri olursa
olsun, sorunlari olursa olsun ve her ne kadar bu sorunlari agamasa bile, yine
de bolge politikasinda ve uluslararasi politikada gcok onemli bir aktordur, igteki
sorunlarini agmasi, tabii ki, Turkiye'yi daha 6nemli bir oyuncu durumuna
getirecektir uluslararasi alanda, ama Turkiye, figuran, figur degildir. Turkiye,
belli bir gtcl, agirhigr olan bir Ulkedir. Kegke igteki sorunlarini da asabilse, bu
agirhgini, bu gucunu uluslararasi alana daha ¢ok tasiyabilse.

Tesekkur ederim.

Yavuz ONEN - Birinci Oturumu kapatiyorum.

lkinci Oturum
Bagkan: Yavuz ONEN

Yavuz ONEN- ikinci Oturumu agiyorum. Birinci tur konugmalari dinlediniz.
Usul olarak, sorusu olanlar lGtfen isimlerini sOyleyerek ve sorularini kime
yoneltecegini bildirerek konugsunlar. Ondan sonra da Sayin Karayalgin'a,
konusmasinin bu bolumund tamamlamak Uzere sure verelim.

Aydin BOYSAL - Sayin Murat Karayalgin'a bir sorum olacak: Turk dig
politikasi ile ilgili kisisel gorislerini belirtti. iki olay var birbirine benzer; fakat
Tark dis politikasinda bu iki olaya karsi iki farkl reaksiyon var; ben, bunlara
deginerek Murat Beyin goruslerini almak istiyorum.

Birincisi, Cegenistan, Sovyetler Birligi'ne bagl 6zerk bir cumhuriyetti,
fakat Cecenler 6zerkligi kabul etmeyip tam bagimsizlik istediler. ikincisi ise,
Kuzey Irak, yani Irak'in kuzeyinde Kurtlerin durumu var ortada ve Sayin Murat
Karayalgin, 1970 ve 1974 Anlagsmalari'na dayanarak Irak'in toprak
batinlaguna dile getirdi. Tarkiye'nin bir dig politikasi olarak, Cegenistan'la
Kuzey Irak'i karsilastirdigimizda, bir tarafi destekliyoruz, Cegenistan'in
bagimsizligini destekliyoruz; fakat Kuzey Irak'taki Kurtlerin bagimsiz
olabilmelerini ise hi¢ diUgunemiyoruz bile. Yani boyle bir gifte standarda neden
gerek var? Bunun aydinlatilmasini istiyorum. Tesekkur ederim.

Hiiseyin UGURLU- Degerli konusmacilari zevkle izledim, dinledim.
UzildGgim taraf, bir noktaya hi¢ deginilmedi. Tarihi inceleyen birisiyim.
1910'da Ismet Paga, Yemen'e gittigi zaman Serif Hiiseyin, imam Yahya -ki,
bunlar Muhammed'in soyundan geldigini iddia eden insanlar- ingilizlerin
sterlinlerinin etkisinde kalarak bizim neslimizi tiketen bu insanlar... Onu
uzatmiyorum ve suraya geliyorum.

Orada Kurt halki dedigimiz insanlarin igerisinde bulundum. Bunlara hemen
hemen hi¢ deginilmedi, Irak, Irak, Irak... Mulakat i¢in kdylerine gittigim



Suriye'de sunu soylediler: "Turkiye'de demokratik bir rejim olsa, biz, bugin
hemen sizlerle birlesecegdiz." Deminden beri, "Osmanlilar, 600 sene, 400
sene..." Osmanlilar higbir sey vermemigtir. Arapgasini, Farsg¢asini getirerek
Tarkge'nin canina okumuslardir. "Kurt" dedigimiz o halka Turkge'yi
ogretememisiz. Cumhuriyeti getirdigimiz halde gocuklara daha Turkge'yi
ogretememisiz, yillarca ihmal etmisiz, ingilizce 6greniyoruz, Fransizca
ogreniyoruz da, bunlarin bir anadili vardir, bunlara nigin bu hakki tanimiyoruz?
Onlarla yillarca beraber ¢alismigiz. Anadolu topraklarina geldigimiz zaman bir
birlik ve beraberlik igerisinde kardes gibi geginmisiz, simdi bizim igimize
digsmanlik tohumlan sokulmaya calisiliyor.

Esas ana dava su: Bu halki biz ne egitmisiz, ne fabrika yapmigiz, hep
ezmisiz. Simdiki durumda da, istediginiz kadar orduyu oraya gonderin,
istediginiz sevkiyati yapin, eger o halki egitip ekonomik durumunu
duzeltmediginiz muddetge higbir ¢ozum getiremezsiniz.

Tesekkur ederim.

Yavuz ONEN- Tesekkir ediyoruz efendim, katkilarinizdan dolayi.

Nurettin SONMEZ - Benim sorum Sayin Karayalgin'a: Sayin Karayalgin,
konugmalari arasinda Araplarin Turkiye'ye givenmedigini ve buna ragmen
Tarkiye'nin baris surecinde etkili olabilecegini sdyledi. Bu gergevede, bu
guvensizligin nedeni Osmanli'dan bu yana ve Turkiye Cumhuriyeti
kuruldugundan bu yana Araplarla ve Ortadogu halklariyla barig¢il ve kardesce
bir birliktelik kurulamadigi, bu dogrultuda bir galisma yapmadigi, surekli
emperyalizmin ve somurgecilerin ¢ikari dogrultusunda Ortadogu'ya bakildigini
dusundyorum; onun igin Sayin Karayalgin'in bu konuyu biraz agmasini
istiyorum.

Sayin Karayalgin, Tiirkiye, Suriye ve iran'a karsi yeni bir strateji
gelistirmek durumundadir dedi. Bagbakan Yardimcihgi, Digisleri Bakanhgi ve
bir Partinin Genel Bagkanli§i'ni yapmis birisinin dnerisini, Suriye ve iran'a yeni
bir savas stratejisi olarak mi anlamaliyiz? Devleti az ¢ok bilen bir insan olarak
bunu agmasini istiyorum. Yeni bir savas, uluslararasi bir savas olacak ve
Ortadogu'ya yeni bir yangin getirecek. Buna kargi simdiden hazirhkh mi
olmaliy1z? Tesekkur ederim.

Mediha Selma FAKOGLU - Benim sorum Sayin Okguoglu'na: Tirkiye'nin dig
politikasini belirlerken birtakim argimanlarini kullanmadigini ve bunlardan
birisinin de Musul Sorunu oldugunu belirttiniz. Bu konuyu biraz agar misiniz?
Tesekkur ederim.

Ayfer EGILMEZ - Sayin Okguoglu'na, bir yanlis anlamayi ortadan kaldirmak
icin soruyorum: Suriye ve Iran Kartlerinin, Irak Kiltlerinden farkh durumlarinin
ne oldugunu biraz daha agarlarsa sorunu daha iyi anlamis olacagiz. Tesekkur
ederim.

Coskun BOLUKBASIOGLU - Sorum Sayin Karayalgin'a. Tirkiye'nin,
Ortadogu'yla ilgili uzun yillara dayanan bir projeksiyon igerisinde varmak
istedigi ve bizim, Turk halkinin bilmedigi milli bir politikasi var m1? Biraz evvel
isaret ettikleri dogru bir teshistir. Amerika'nin, Ortadogu'da bir baris isteyip
istemedigini 6grenmek istiyorum; ¢unku bildiginiz gibi Amerika, devamli olarak
potansiyel kriz bolgelerini elinde tutmak durumundadir ve Amerikan dig



politikasinin temellerinden birisi budur. Ne zaman ekonomisi veyahut da i¢
politikasi sikigirsa bildiginiz nedenlerden dolayi orada bir kriz ¢ikarir. Amerika,
gercekten Ortadogu'da bir barigi istiyor mu, istiyorsa neden?

Tesekkur ederim.

Mehmet Yuksel BARKURT- Sayin Karayalgin'a bir soru yoneltmek istiyorum:
Sovyet sisteminin ¢okligunden sonra Turkiye'nin, bolgedeki jeopolitik
konumunda, gug¢lenme mi oldu, zayiflama mi oldu? Sunun igin soruyorum:
Sorunun Turkiye'deki demokratik gelismeyle dogrudan iligkili oldugunu
dusunuyorum. Eger, guclenme s6z konusu ise, yani Turkiye'nin jeopolitik
onemi arttiysa ve bu fark ediliyorsa, iktidarlar demokratiklesmeye karsi,
Ozellikle Batl kamuoyunun baskilari karsisinda direnebilirler. Yok eger,
jeopolitik konumunda bir zayiflama var ise, demokrasi taleplerinin 6nundeki
engeller nereden kaynaklaniyor? Sayin Okguoglu'na da bir soru yoneltmek
istiyorum: Kiirt sorununun ¢éziimi agisindan siyasal islamin bir roll ve islevi
olabilir mi? Tesekkur ederim.

Atilla ALTUER - Sayin Murat Karayalgin'a sormak istiyorum efendim: Simdi
Ataturk, ummet devletinden ulus devletine ge¢gmek istedi ve goyle dedi:
""Seyhler, sihlar, asiret reisleri devleti degil, burasi bir ulus devlet olacaktir"
Dun Tansu Ciller, "Sedat Bucak'in, 10 bin kisisiyle, Turkiye Cumhuriyeti
Devletine yaptig iyilikleri ink&r edemeyiz" dedi. "Biz asiretciligi de reisligini de
yikmak istiyoruz, ulus devlet kurmak istiyoruz" diyen Ataturk'e karsi asiret
reisligini savunarak "ona s6z sOyleyen, karsisinda beni bulur" dedi. Bu s6zu
ben yadirgadim; acaba Sayin Karayalgin da yadirgiyorsa, bu konuda bir
aciklama yapmasini kendilerinden rica ediyorum.

Ali Osman Hasan MESEOGLU - Efendim, ben, biraz seytanin avukatiigini
yaptiktan sonra Sayin Saris6zen'e konugmalariyla ilgili olarak bir soru
soracagim: Ortadogu, Mezopotamya, Hazar, Basra Korfezi, Kizildeniz ve
Akdeniz'in ortasinda kalan bu yer, sabanin ilk topraga girdigi yerdir. Orada her
cesit bitki biter, yalniz bir bitki bitmez; baris bitkisi orada hi¢bir zaman
bitmemistir ve bitmeyecektir. Nedendir? Cunku iklim, insani erken ¢agda
olgunlastirir, medeniyetleri orada bitirir, SUmerler, Elamlar, Asurlar vesaire
hepsi orada bitmislerdir. Araplar bir araya gelmisler, bir sey Uzerinde
anlagsmiglar. O anlastiklari sey de, anlasmazlik imis. Bu husus, dinyanin
cesitli yazarlan tarafindan belirtiimistir. Sayin Karayalgin da bahsetti, Turklere
Araplarin dismanligi, ingilizlere vesaireye baglanabilir, ama daha evvel
Hazreti Peygamberin lafi var: "Cekik gozlu insanlar dunyadan kalkmayinca,
dunyaya sulh gelmez" diye Turk’e dusmanlik belirtiimigtir. Bu gesitli kitaplarda
ve ilhan Arsel'in, 900 tane dipnotlu kitaplarinda yayinlandi. Hazreti Omer'in,
Horasan'i fethederken Turk kafalarindan yaptigi piramiti biz unutamayiz.
Arabin dugsmanhgi ¢goktur; fakat Osmanli, Anadolu Tarkinun sirtindan Araba
450 yil askerlik yok, vergi yok, tavlayl oyna, kebabi ye, nargileyi i¢ dedigi
halde ingilizlerle birlesip Anadolu Tirkiini arkadan vurmuslardir. Anadolu
Tarkd de sudur: Ben, Osmanli'nin mirasgisi degilim, ben Lozan'la
Osmanli'dan iligigimi kesen son devletim. Yunanh 1821'de, Bulgar 1878'de,
ben Anadolu Turku olaraktan 1923'te Osmanli'dan iligigimi kesmis
durumdayim. Dolayisiyla Ortadogu'ya "Ben Osmanli'yim" diye gitmenin higbir
anlami yoktur; ancak dugmanlik kazanirsiniz. Daha fazla uzatmayayim, Sayin
Sarisdzen konugsmasinda bu hususlari biraz daha agabilir mi? Cok tesekkur



ederim.
Yavuz ONEN- Tesekkurler.

Naci TEMELTAS - Trafik nedeniyle biraz ge¢ kaldim, 6zur dilerim, o ylzden
konusulmus olabilir. izleyebildigim kisminda toplantinin, israil ile Tirkiye
arasinda yapilan anlasmadan pek s6z edilmedi. Halbuki bu, tartigilan konu
Uzerinde Oyle saniyorum ki, cok dnemli bir unsur. Bir kere olayin bir yonunun
hukuken incelenmesini istiyorum. Anlasma baslangi¢ta Genelkurmay
Baskanligi'nin bir gorevlisi tarafindan imzalandi.

Yavuz ONEN - Evet, Genelkurmay ikinci Bagkani tarafindan imzalandi.

Naci TEMELTAS - O yonden, mumkunse Selim Beyden ve Murat Beyden o
yonuyle degerlendirmelerini istiyorum. Bir de, bu anlasma -benim biraz
tuylerim urperdi, gerci Oyle seyleri biliyoruz da- Murat Bey'den igittigimiz
bigimiyle iran ve Suriye'ye karsi tavir aima, caydirici olabilme unsuru, Israil ile
yapilan anlagmanin adimlarindan biri oldugu ve bir planin bir pargasi gibi
geliyor bana. Yani iran'la bir yerlerde kapismak -az énce bagkalari tarafindan
da ifade edildi-. Amerika kriz bolgesini elinde tutuyor. Kuzey Irak'ta birtakim
operasyonlara gitmek istiyor gibi geliyor. Ozellikle Sayin Veysi Sarisézen de,
"Kurtler Gzerinden bu savas yurutulayor" demisti. Bu konuyu biraz agmalarini
istiyorum. Sayin Karayalgin'a kliguk bir sorum daha var: Sayin Karayalgin,
"Ortadogu'dan dostlarimiz olamiyor" dedi. Veysi bey, bunu farkh kategoriler
igin farkhlastirdi. Biz tersinden soralim soruyu, Turkiye'ye siginmak zorunda
olan insanlardan, kimler, hangi kriterleri sagliyorlarsa siginmaci olabilirler?
Bulgaristan'dan gelen ve bu ulkenin bir kisminin soydasi olan insanlar
siginmaci olabilir, ama Kuzey Irak'tan gelen ve bu ulkenin baska bazi
insanlarinin soydasi olan insanlar, siginmaci olamaz mi? Yahut iran'dan
gelmig olan insanlar -dun aclik grevindeyken mudahale edildi bu insanlara-
siginmaci olamaz mi? Bunlar konusunda dusunceniz nedir?

Tesekkur ederim.

Yavuz ONEN- Tesekkiir ederim. Son soru olarak, buyurun.

Yusuf TEK - Sayin Murat Karayalgin'a soruyorum: Her konuda oldugu gibi
Turkiye'de Kiirt sorununda at iziyle, it izi birbirine karismis durumda. ilging,
herkes kendi Kurdline dusman, ama baska Kurde dost. Kurdistan Demokrat
Partisi Baskaninin diplomatik pasaportu var. Cekic Gug'un gorev suresinin
uzatilmasi, Turkiye'nin ¢ikarlarina ters geliyor; ama siyasi partilerin
davraniglarina baktigimizda iktidarda farkli, muhalefette farkli-seyler
soyluyorlar. Boyle bir dis politika, tutarli bir dis politika midir?

Sayin Okguoglu'na soruyorum: Tam siyasi 6rgutlenmelerin gunin
birinde legal micadele vermeye basladiginda halklarin kardesligini
dinamitlememek i¢in alinmasi gereken onlemler neler olabilir? Kigucuk bir
Klrdistan'da, 5 bin tane Amerikan ajani ¢ikti,-bu konudaki dusuncelerini
ogrenmek istiyorum.

Tesekkur ederim.

Yavuz ONEN- Evet, tesekkirler.



Murat KARAYALCIN (Samsun Milletvekili) - Bana dogrudan sorulan sorulari
yanitlayacagim. Bazi arkadaslarimizin, 6teki konugsmaci arkadaslarimiza
sormus olduklari sorularla ilgili disuncelerimi de sunmak istiyordum; ama
herhalde zaman yeterli olamayacak. Onun igin yalnizca ismim verilerek bana
sorulmus sorulan yanitlamak istiyorum.

ilk soru, Tirkiye'nin, Cegenistan ve Irak'ta farkli siyasetler izledigine
iligkin bir soru, bir yorum. O arkadasimizin sorusunu yanitlamadan 6nce,
benim de dig siyasetle ilgili gelismeleri yalnizca tipki Sayin Saris6zen gibi
gazetelerden izledigimi belirtmek istiyorum. Hukumetten ayrildigim tarihten bu
yana, dig siyasetle ilgili gelismeleri, gazetelerin diginda bir bagka kaynaktan
izleme durumunda olmadim, olamazdim da. Cecgenistan olaylari, Grozni'nin
isgaliyle 1995 Ocak'inda ortaya ¢iktli; o zaman da ben hukumetteydim.
Dogrusu gerek benim Cecgenistan'la ilgili agiklamalarin gerekse hukimet
adina baska bakanlarin yapmis olduklari agiklamalar, Cegenistan'la Irak
arasinda bir farkhlik olmadigini ¢cok agiklikla gostermigti. Size animsatayim:
Tarkiye, Cegenistan sorunun, Rusya Federasyonu'nun toprak butanlugu
icerisinde ¢ozulmesi gerektigini ¢gok aciklikla ifade etti; ben bunu ifade ettim.
Cecenlerin 6zerklikle yetinmeyip tam bagimsizlik talep etmeleri, Cegenlerin
sorunu. Turkiye Cumhuriyeti Devleti, Cegenistan'a tam bagimsizlik verilmelidir
tezini higbir zaman telaffuz etmedi. Dolayisiyla Irak'ta farkli, Cecenistan'da
farkh bir yaklasim olmadi, gifte standart olmadi. Kaldi ki, birinci bolumdeki
konugmamda ifade ettim: Ben sundan kaygi duymuyorum: Kimi yazarlar, kimi
dusundrler, eger Irak'ta bagimsiz bir Kurt devleti olursa, bu, Turkiye'de de bir
bagimsiz Kurt devleti talebinin ortaya ¢ikmasina neden olabilir kaygisini,
goruasunu dile getiriyorlar. Ben, bu goruse katilmiyorum, katiimadigimi da
sOyledim; ancak benim icin de Irak'ta bir bagimsiz devlet olmamaldir. Bunun
nedeni, boyle bir gelismeden duydugum kaygi degil. Konusmama baslarken
Ortadogu'nun 6zgun oldugunu sandigim yonlerini dile getirmigtim.
"Ortadogu'da, her karis toprak Uzerinde, herkesin tarihi hakki vardir"
demistim. "Ortadogu'da taslarin bir sekilde yikilmaya baglamasi, bolgenin
savasa olan duyarligi nedeniyle, savas elastikiyetinin yliksekligi nedeniyle
hem bolge halklari icin hem de tum dunya igin bir yikim olur" dedim.
"Ortadogu'da etnik yapilanmalara dayali yeni siyasal sekillenmelerin, devlet
kuruluglarinin bu nedenle yanlis olacagini" sdylemistim.
Ben, Nurettin Bey, ortalama bir Ortadogulunun gézinde -Arap olur, Kirt olur,
bir bagkasi olur- Turkiye ve Turk goruntusunun ne oldugunu anlatmaya
cahistim. Turkiye, bence baslangigtan bu yana Ortadogu'daki sorunlara
saghkl bir yaklagsim sergilemistir. Turkiye'nin, Ortadogu'da somurgeciligin bir
masasi oldugu seklindeki ya da araci oldugu seklindeki dusunceyi
anahatlariyla dogru bulmuyorum. Turkiye, kendi siyasal ¢ikarlari igin,
izlenmesi gereken siyaseti izlemigtir. Turkiye'nin, Ortadogu'da, Araplarin kendi
aralarindaki catismalara taraf olmasi, Turkiye'nin gikarlar icin dogru olmazdi.
israil ile ilgili olarak da, Tirkiye, kendi ¢ikarlarinin gerektirdigi cercevede
Filistin sorununun ¢6zum asamasina geldigi tarihe kadar Araplardan yana bir
siyaset izlemistir. Bir yeni stratejinin gerekli oldugunu soyledim. Gergekten
Tirkiye, Suriye ve iran'a karsi yeni bir strateji izlemelidir. Sayin Sarisdzen,
benim bu agiklamami, Sayin Sonmez'in yorumladigi gibi yorumladi. Baska
arkadaslarimiz da bu agiklamamin Ortadogu'da bir savas ¢agrisi oldugunu,
olabilecegini dile getirdiler.

Degerli arkadaslarim, aslinda belki baslangigta sdylemeliydim. Cok sik
yapildigi gibi kendi sorunumuzun ya da Kurt sorununu, bir bagka konu



uzerinden tartismamaliyiz. Ortadogu, Kuzey Irak konular tartisilirken, bunun
hi¢ kugskusuz Kurt sorunuyla baglantili yanlari vardir, olacaktir; ancak, Kurt
sorununu, bu konularla baglantili olarak dile getirdigimiz bir ortamin igindeyiz.
Bence, Kurt sorununu, bunun disinda, yalin olarak bir toplantida ele alamayiz.
Ama Kurt sorunu, tartismamiz gereken, ¢ok ciddi olarak tartismamiz gereken
bir sorun olarak goruyorum. Bunun tartisma platformlarini ayrica
olusturmaliyiz. Dogrudan dogruya Kurt sorununu tartisacagimiz tartisma
platformlarina Turkiye'nin ¢ok, ciddi olarak gereksinmesi oldugu kanisindayim
ve ivedi olarak gereksinmesi oldugu kanisindayim. Bir bagka konuyu
tartigirken, Turkiye'nin yagsamsal sorunu olarak gordugum Kurt sorununun
tartisiimasini da, onun arasina, sikistirilmasini dogru gérmayorum. Ancak,
yine de dile getirilen kaygilar baglaminda soyleyeyim: Bence, Turkiye'de
yapilabilecek ¢ok temel bir yanlislik, PKK ile terér sorunuyla Kurt sorununu
birlikte tartismaktir. Ben, her iki sorunun birbirinden farkli oldugu inancini
tasiyorum. O nedenle, Ortadogu'da yeni bir strateji gelistiriimesiyle ilgili
onerimin, kendi sinirlarinin digindaki yonlere tagsinmasinin ¢ok yanls
oldugunu, yanhs olacagini ifade edeyim. Bu bir savas ¢agrisi degil. Dig
siyasette caydiricihgin belli araglari vardir. Bu araglar ortaya konuldugunda,
bu hedefler tanimlandiginda, bu hedeflerin ger¢ceklesmesini saglayacak
olanaklar ortaya konuldugunda ve Oyle bir siyaset izlenildiginde, bu, savas
anlamina gelmez. Turkiye'nin Ege'de, Yunanistan'a kargi gok uzunca yillardan
bu yana izledigi bir caydirma stratejisi vardir. Turkiye, ¢ok aciklikla
karasularinin 12 mile gikarilmasinin bir savas nedeni olacagini ifade etmistir.
Yunanistan'in, karasularini 12 mile ¢ikartmasi durumunda Turkiye ne
yapacagini ortaya koymus oldugu duzenlemelerle acgik bir sekilde dogrudan
ifade etmistir, dolayli ifade etmistir ve bu strateji, bugtine kadar Turkiye ile
Yunanistan arasinda bir savasin ¢gikmasina neden olmadan, tam tersine
savasin gilkmamasini guvence altina bir strateji olarak izlenilmigtir.

Degerli arkadaslarim, Sayin Sarisdzen, belki o nedenle "devletin
bilgilerine sahip degilim" dedi. Konugmamin bir bélimiinde iran'daki terér
kamplarini Turkiye'nin bildigini soyledim; Suriye'deki adresleri bildigini
soyledim; bunu, hukumetteki bilgilerime dayali olarak soyluyorum, eminim
simdi de bilinmektedir. Buralardan Turkiye'ye saldin yapiimaktadir ve bur
mutlaka durdurulmalidir, durdurulmak zorundadir. Turkiye, bu saldirilari
durdurmadan, durduramadan teror sorununun Ustesinden gelemez. Onun igin
Tarkiye'nin yeni bir strateji izlemesi gerektigini sdyliyorum ve bu stratejinin
sonug alici olacagina inantyorum. Coskun Bey, Turkiye'nin izlemesi gereken
politikay! biraz 6nce dile getirdim, dusuncelerimi sdyledim. Tuarkiye,
Ortadogu'da terdre endeksli bir siyaset izlememeli. Bu dedigim, biraz dnce
dedigimle c¢eligmiyor. Biraz 6nce dedigim, guvenlik gereksinmesinden
hareketle Turkiye'nin izlemesi gereken bir stratejiyi ortaya koymakta; ama
Tarkiye, anahatlariyla Ortadogu'da, terére endeksli olmayan, barigi dngoren,
barisi saglamayi 6ngoren, bansin saglanmasina katkida bulunan,
demokratiklesmeye katkida bulunan, bolgesel igbirligine katkida bulunan bir
.strateji izlemelidir. Ben, bunu yagsamsal derecede 6nemli goruyorum. Aslinda
Ortadogu'da, Turkiye ile 6teki Ortadogu ulkeleri arasinda boyle bir
mekanizmanin igletildigi konular var, boru hatlari var, elektrifikasyonla ilgili
gelismeler var, dnemli galismalar var. Misir, Turkiye ile arasinda bir
elektrifikasyon sebekesinin olusturulmasi dogrultusunda ¢alismalar
yapilmaktadir. Turkiye, Suriye ile Ortadogu'da belki de iligkilerinin en kotu
oldugu Suriye ile Eylul ayinda 7,5 milyon dolarlik yalinini devreye sokmustur.



4 trafonun kurulmasini dngoren, Suriye ile Turkiye arasinda elektrik
enterkonekte sebekesinin kurulmasini 6ngoren projeyi imzaladi. Aslinda bu
isbirligi Kafkaslar'a kadar da pekala yayilabilmelidir. iste boru hatlari var,
dogalgaz sebekesi var; bunlar nemli. Petrol boru hatti var..

Ben, bir de Turkiye'nin tarim Uzerinden boyle bir ¢gikis yapmasi
gerektigini dustunuyorum. Firat Dicle sularina giremeyecegim zaman darligi
nedeniyle. Ama, biraz once ifade edildi, ta SUmerlerden bu yana temel bir
sorundur bu. Sunu bilmeliyiz: Siyasi nedenlerle Suudi Arabistan bugday
yetistirmekte, siyasal nedenlerle israil pamuk yetistirmekte. Bunlar dogru
degil, mutlaka Ortadogu'da bir tarim ana plani hazirlanmali ve ulkeler, sulama
teknolojileri de i¢cinde olmak Uzere bu gergevede politikalarini
belirleyebilmelidirler. Turkiye, buna onculik etmeli. Tarkiye bence -simdiden
sOylemede bir sakinca yok, bilmiyorum bir daha bodyle bir firsatim olabilir mi-
pekala Helsinki strecine benzer, Paris Sartina benzer bir sureci,
Ortadogu'nun kendi kosullari iginde igletmeyi dusunebilmeli. Amerika Birlegik
Devletleri baris istiyor mu, istemiyor mu sorusuna gelince, Amerika'nin kendi
siyaseti. Ama Amerika'nin siyasetinde iki temel parametre oldugunu biliyoruz.
Muhtemel tavirlarini o parametreler Gzerinden degerlendirmek durumundayiz:
Birisi israil'dir, 6tekisi petroldiir. Barzani ile Irak'in isbirligi yapip Erbil'i almalari
Uzerine, Amerika'nin, Irak'in kuzeyine mudahale etmemesi, Amerika'nin,
Irak'in glineyine birtakim fuzeleri atmasi, géondermesi, aslinda petrol
kaynaklariyla baglantili olarak degerlendirilen bir hareket. Bu parametreler
cercevesinde Amerika nasil bir sekillenme igerisine girecektir, bunu hep
birlikte izleyecegiz. Mehmet Bey, ben Sovyetler Birligi'nin ¢ozulmesinden
sonra Turkiye'nin jeopolitik oneminin azalmadigi kanisindayim, arttigi
kanisindayim. Biraz 6nce bunun bazi boyutlarini s6yledim. Turkiye bunu
kullanabiliyor mu sorunuza gelince, vallaha Turkiye, artan jeopolitik Gneminin
geregini tam anlamiyla yerine getiriyor degdil. Bundan tam anlamiyla
yararlanabiliyor degil. Bundan daha ust duzeyde Turkiye'nin yararlanmasinin
gerekli oldugunu dusunuyorum.

Atilla bey, Ciller'in Bucak'la ilgili degerlendirmesini ben de sizin gibi
yadirgatici buldugumu ifade etmek isterim; bunu.dogru kargilamadigimi
aciklikla belirtmek isterim.

Sayin Temeltas'in sorusuna geliyorum: Tiirkiye ile israil arasindaki
anlasmadan bir miktar sz ettim. Bu aslinda bildigimiz tam tesekkullu bir
anlagsma olarak nitelendirilebilecek bir belge degil. Genelkurmay ikinci
Bagkani Cevik Bir'in bunu imzalamis olmasindan mevzuatimiz agisindan,
devlet yapilanmamiz agisindan bir sakinca yok. Ancak, biraz 6nce anlatmaya
calistigim stratejiyle bunun bir iligkisi yok. Cunku bu, egitimin disinda bir amag
tasimamakta, hatta ugus sirasinda ugaklar, gdozlemleme olanagini saglayacak
elektronik aygitlarini bile terk etmek zorundadirlar. Bu ayrica, yalnizca Turkiye
ile israil arasinda imzalanmadi, Misir dahil, Israil, bu anlasmanin aynisini gok
sayida Arap ulkesiyle imzalamig durumda. Turkiye'nin siginmacilara nasil
baktig konusunda haksizlik yapiimamasi gerektigine inaniyorum. Tarkiye,
Kuzey Irak'tan Turkiye'ye dogru yapilan buyuk gog¢ olayi sirasinda bence
olanaklarini ictenlikle harekete gegirmis bir Ulkedir. Yapilabileceginin geregini
yerine getirmistir, yapabilecegini yaptigini dusunuyorum.

Sunu soyleyeyim: Ceki¢c Gug¢ konusunda farkli stratejiler izlenildigine
iliskin bir genel kani var. Partiler hukimetteyken farkli, muhalefetteyken farkl
tavirlar sergiliyorlar degerlendirmesi Turkiye'de yogun olarak yapilmakta.
Dogrusu ben, Sosyaldemokrat Halk¢i Partinin dyle bir terslik iginde olmadigini



dusundyorum. Sosyaldemokrat Halk¢i Parti, Cekic Gug'un ¢agiriimasinin
yanlig olacagini savunmustur. Ayrica, bu konudaki kararin, hukimet
tarafindan degil, Turkiye Buyuk Millet Meclisi tarafindan verilmesi gerektigini
savunmustur ve hukimete geldigi tarihten itibaren bunu, Turkiye Buyuk Millet
Meclisi platformuna tagimistir. Sosyaldemokrat Halkgi Partinin milletvekilleri
bu konuda farkli diguinceler tasimiglardi. Milletvekillerinin bir bolumu "hayir"
bir bolimu de "evet" oyu kullanmiglardir ve ben, "evet" diye oy kullaniimasi
gerektigini savunan kigilerden, siyasetcilerden birisiyim. Butun oylamalara
"evet" oyu vererek katildim. Bolge barisi igin, yeni Halepgelerin dnlenmesi icin
bunun gerekli oldugunu dustncesindeydim; o nedenle "evet" oyunu
kullanmistim. Ancak sunu bilmeliyiz: Dis siyasette her sey, her zaman
hesaplandigi gibi olmuyor. Dig siyasette iki kere iki her zaman dort etmiyor.
Cok farkh gelismeler, cok rahatlikla ortaya ¢ikabilmekte. Degerli arkadaslarim,
sanirim sorulan sorulari yanitladim.

Sayin Baskan izin verirseniz Sayin Okguoglu'nun bir degerlendirmesine
iligkin gorusumu soylemek istiyorum. KDP'nin Ankara sureciyle ilgili tavrini
yakindan izliyorum. Sayin Okguoglu'na katiliyorum. Ankara sureci, Digigleri
Bakanliginin gosterdigi gibi, Disisleri Bakanliginin iddia ettigi gibi
tamamlanma noktasina kolay gelemeyecek. KDP'nin, 12 maddelik
anlagsmanin ancak 5 maddesini kabul etmesi, bu baglamda buyuk bir 6nem
tasiyor. 5 maddeyle de bu sonuglandiriimaz; bu dogru. Turkiye'nin
Ortadogu'da, i¢ siyasetinin uzantisi bir dig siyaset izledigine iligkin iddianin
dogru olan yani var, olmayan yani var. ilkelerin dis siyasetlerini, i¢
sorunlarindan farkh bir bicimde ele alinmasinin muamkun olmadigini bilmeliyiz.
Dis siyaset, Ulke gikari igindir, halkin ¢ikari igindir. Hig kugkusuz Sayin
Saris6zen'in analizi yapilabilir, "yahu, tlke ¢ikari dedigin zaman kimin
ctkarindan bahsediyorsunuz" yaklagiminin dogru bir yaklagim olduguna
inantyorum. Ama hangi yaklagimla tanimlarsaniz tanimlayin, sonunda bir ulke
cikari tanimini yapiyorsaniz, ortaya koyuyorsaniz, dis siyaset de geregi olarak
yapilacaktir, onun bir araci olarak yapilma durumundadir.

Tarkmen olgusunun ayrintilarina inmeyecegim; bir Ortadogu
gercegidir. Turkmen olgusunun yeni telaffuz edilmeye baslanilmasi, Turkmen
faktorunin bir yapay kart olarak devreye sorulmasi anlamina gelmez. Irak'taki
sekillenmede mutlaka Turkmenlerin, butun Irak halklari igin, butin Ortadogu
halklari igin sahip olmasi gereken haklari verilebilmelidir. Son olarak da Yavuz
Beyin bir cagrisina yanit vermek istiyorum. Gergekten dis siyaseti kapali bir
alan olmaktan ¢ikarmaliyiz. Ama bu, hepimizin eksikligi. Turkiye'de nedense
siyasi konularla ilgili tartismalar duzenlenmekte, dis siyaset, gundelik bir
tartisma konusu olarak gorulmemekte. Dig siyaset ancak bilim adamlarinin ya
da siyasetgilerin tartisma konusu olarak gortulmekte, o nedenle de dis
siyasetin kapali kapilar ardinda yapilmasindan yarar umanlar, bu firsattan
yararlanmakta. Oysa dis siyaset -biraz 6nce soylediklerimle baglantilidir bu-
gundelik sorunlarimizla ilgilidir. Dis siyaset konularini ne kadar ¢ok tartismaya
acarsak, halkimiz igin, tlkemiz i¢in o kadar yararli sonuglar elde edebiliriz.
Tesekkur ederim.

Yavuz ONEN- Tesekkiir ederiz. Buyurun Sayin Sarisdzen.
Veysi SARISOZEN (Yayinci)- Once belirtmeliyim ki, bir biiyigiimiz tarafindan

anlagilamamig olmak hos bir sey dedil, bir dahaki sefere daha acgik anlatmaya
gayret edecegim. Ortadogu, sabanin ilk topraga girdigi yerdir dedi dinleyici



arkadasimiz. Evet, her turlU bitki biter,.ama baris bitmez. Aslinda o bitki falan
yuzunden degil de, petrol oldugu i¢in baris olmuyor uzun zamandan beri.
Tabii sicak iklimde savasg¢i olunmuyor. Hitler Almanyasi adamakilli soguk bir
ulke oldugundan ikinci Dunya Savagsini bunlar baglatmiglardir. Yani soruna bu
tur yaklasmamak lazim, yani Ortadogu, ozellikle petrolin bulunmasindan
sonra gercek anlamda savaslara sahne olan bir bolgedir, blyuk gikarlar vardir
burada, ¢ok buyuk petrol kaynaklan var, gok buyuk zenginlikler vardir bu
bolgede. Mesela, Somali'ye asker ¢iktigi zaman herkes sasirdi, ¢inku
uranyum kaynaklari da Afrika'da boynuzu elde tutan insanlar, uranyum
kaynaklarini da kontrol ediyorlar. Biliyorsunuz Sovyetler Birligi henltz
yikilmadan once o bolgelerde daima bir denge oluyordu. Misir, Sovyetlerle
ittifak ettigi zaman Suriye, Misir'a itiraz ediyordu. Misir dugtukten sonra
Yemen Sovyet yanlisi oluyordu vesaire. Simdi her sey degisti ve Amerika
Birlesik Devletleri, muttefikleriyle birlikte bolgede ¢ok ciddi rol oynuyor. Bu
savasin Kurtler Uzerinden yurumesiyle ilgili gorugum soyle benim: Benim
soyledigim, yaptigim analiz, guinimuzdeki devletlerin hepsinin yayiimaci
cikarlara sahip oldugu noktasindan hareket ediyor. Butun devletler yayilmaci
karaktere sahiptir artik ginumuzde. Eskisi gibi somurge, yan somurge ve
emperyalist Ulkeler seklindeki hiyerarsi sona erdi, sadece bir kismi
emperyalist, diger kismi alt emperyalist olan ulkeler haline geldi dinyamiz.
Simdi bunlar da, mesreplerine uygun olarak birbirleriyle yansiyorlar bolgede,
pazarlan ele gecirmek, gu¢ merkezi olmak igin muazzam yansa giriyorlar.
Bolgedeki bu yansin en dnemlilerinden bir tanesi Turk kapitalizmidir, digeri de
tran kapitalizmi. Bunlarin arasindaki ¢catisma, bolgedeki savas faktorlerini
olgunlastiriyor ginumuzde. Caydiricilik konusunda Sayin Karayalgin'la bir
diyalog kurmak istiyorum. Caydiricilik nesnel bir seydir. Siz, ordunuzu
donattiginiz zaman, gereken miktarda elinizde silahlar birikmisse zaten
caydiricisiniz; bunu devletler anlar. Onlara ayrica "biz sizi caydiracagiz" diye
sOyle sOyle yaparsaniz, "size savas ilan ederiz" seklindeki deklarasyonlar,
aciklamalar, caydiriciliktan ileriye dogru gitmek anlamina gelir, politikanin
artik gindeme getirildigi anlamina gelir, "savasa dogru biz adim atiyoruz"
anlamina gelir. Silahin kendisi bir caydiricidir zaten bir denge varsa, hatta
birazcik Ustunlik de varsa, siz karsi tarafi caydirirsiniz, onlar elinizde ne
kadar silah oldugunu gayet iyi bilirler giinkl; ama biz, dersek ki, Iran ve
Suriye'ye "Biz, size yaptinm uygulayacak turden bir caydiricilik politikasi
izliyoruz. Size yaptinnm uygulayacagiz" diyorsaniz, bu takdirde artik bu,
diplomatik dilde tehdit anlamina geliyor, biz tehdit agamasina gegiyoruz.
Nesnel caydiriciliktan gikiyoruz, karsimizdaki unsurlari tehdit ediyoruz. Tabii
tehdidin de giddet ve dereceleri vardir. Simdilik biz hafif yogunlukta bir tehdit
yapiyoruz, ama dikkat edilirse, adim adim ileriye dogru gidiyoruz.

Simdi ortada tabii sOyle bir durum var: - Sayin Karayalgin soyledi-
Disisleri Bakanh@i yaptigi ddSnemden hareketle Suriye ve iran topraklarinda
PKK'ya verilen kamplarin varligindan haberdar oldugunu belirtti. Simdi
problem zaten burada, bu kamplar var, duruyor ve savas devam ediyor.
Sorun bunu tekrar etmekte degil, buna nasil son verecegimizdedir. Simdi biz,
eger, kendi icimizde Kurt sorununu ¢ozmezsek, besbelli ki o kamplar orada
olmaya devam edecektir. Biz, bu sefer caydiricilik politikamizda, simdiki
dusuk yogunluklu tehditten birka¢ adim daha ileriye gitmek zorunda kalacagiz
ve bu da bir ise yaramazsa biz, savasa girecegiz demektir; yol budur.
Gecmigte, tarihte sosyaldemokratlar en dnemli gizgi itibariyle dinya ve bolge
bariginin savunucusu partiler olarak ortaya giktilar Avrupa'da. Onlarin en



onemli ayirt edici 6zelligi barig yanlisi politikalar izlemeleriydi. Gergi bu, daha
sonra bozuldu bozulmasina ama, sosyaldemokrat derinlikte boyle bir yan
vardir. Turkiye'de ise, biz henliz modern manada sosyaldemokratik bir
platform géremedigimiz i¢in, Kemalizm ve sosyaldemokrasi arasi bir sentez
gayretleri iginde oldugumuz i¢in hep bu hatayi yapiyoruz. Biz saniyoruz ki,
Tarkiye Cumhuriyeti, mazlum bir Glkedir -kurtulus harbi sirasinda oldugu gibi-
herkes onu hirpaliyor, o hi¢ kimseye bir sey yapmiyor, bizim kapitalizmimiz
masum ezilen kapitalizm, digerlerinin ki ise son derece saldirgan kapitalizm;
boyle bir sey yok artik. Turk kapitalizmi saldirgan bir kapitalizm, yayilmaci bir
kapitalizmdir. Nereden biliyoruz bunu? Azerbaycan'da darbe tesebbusinden
anliyoruz, Cecenistan politikasinda demin soyledi Sayin Karayalgin, tamamen
hakli, hakikaten cifte standart yok, Cecgenistan'la Kuzey Irak politikalari
arasinda; her ikisinde de Turkiye mudahale etti; her ikisine de askeri unsurlar
gonderdi el altindan, resmi, gayri resmi olarak Ulkuculer, sunlar bunlar gittiler,
Cecenistan'da savas yaptilar, silah verildi bunlara; batin dinyanin basin
alemi bunlari yazdi aylar boyunca. Biz, demek oluyor ki, Cegenistan'a
mudahale ettik; biz, ayni zamanda Kuzey Irak'a da mudahale ettik.
Talabani'ye az yardim yapmadigimizi kendimiz soyluyoruz. "Barzani'ye daha
¢ok yardim yaptik, algak bize sirtini dondd" batin bunlar midahaledir; biz
bunlari yapiyoruz. Demek oluyor ki, gifte standart yok hakikaten, ama yani
acaip bir sey var, bir mudahale var; bu da kapitalizmin yayillmaci
karakterinden geliyor. Bunu insanlar kotuluk olsun diye yapmiyorlar tabiatiyla.
Bu sorun ¢ok dnemli benim kanima gére. Tirkiye-israil anlagsmasi seklindeki
soruya gelince, bu dogrudan dogruya caydiricilik dedigimiz Turk dis
siyasetinin ayrilmaz bir pargasidir. Turkiye, Yunanistan'la olan ¢gatismalari
nedeniyle tedbirler' almaya baglamistir. Yunanistan'in iran'la ¢ok siki iligkileri
var artik. Yunanistan, Ruslarla iligki icinde, askeri anlagmalar imzaliyor. Buna
karsi israil ile bir askeri anlagsma igine girilmistir. Stirekli dengelerin korunmasi
igin boyle politikalar yapiliyor. Kim hakli burada? Ne Yunanistan kapitalizmi
hakli, ne Rus kapitalizmi hakli, ne Turk kapitalizmi hakl; hi¢biri hakli dedgil.
Burada haklh olan, esas haklari gasp edilen halk kitleleri. Bizim sosyalist
pozisyonumuz budur; yani biz, devlet politikalarinin hangisinin hakli,
hangisinin haksiz oldugu seklindeki ok demagojik bir alana girmiyoruz. Biz,
biliyoruz ki, bu devletlerin hepsi birbirinin karsisinda, kapitalizmlerinin gikarini
koruyorlar, emegin ¢gikarim degil. Biz ise, emegin ¢ikarini koruyoruz;
aramizdaki fark zaten budur bizim. Ciller'in degerlendirmesi meselesi de ¢ok
onemli. Bu Ciller ve asiret reisi meselesi cok 6nemli. Turkiye Cumhuriyeti'nin
topraklarinda illegal bir ordu var bugun. Beyazit Meydani'nda gencler, barig
gosterisi yuzunden dayak yiyorlar. On bin insan makineli tufeklerle donanmis,
artik ellerinde havandan tutun da agir silahlara kadar donanimlari var, talim
yapiyorlar, para aliyorlar devletten; fakat bu, illegal bir ordu aslinda. Simdi bu
ordunun varhgi birden bire ortaya ¢ikmig degil. Devlet, karar altina aldi bunu.
Sayin Karayalgin, biliyorsunuz bu, koruculuk sisteminin bir pargasi ¢unku.
Dolayisiyla Ciller'in, Bucak't vmesi ¢gok normal bir sey; o, devletin politikasini
oviyor. Clnki o, onu érgutliyor. Oyleyse simdi tez elden -sosyaldemokratlar,
sosyalistler, herkes- bir kere su koruculugun kokunu kazi-mali. Belal bir ig,
¢unkU bunlar insanlar dldirmeye basladilar. Birbirlerinin disinda geteler
ortaya c¢iktl. Bunlarin timu Kurt sorunuyla bagl igler. Sayin Karayalgin
metodolojik bir sorun ortaya atti. Gergekten hakli; gunki zaman zaman biz,
bircok problemi ele aldigimizda ne yapiyoruz? Diyelim ki, Turkiye'de
Ozellegtirme sorununu tartisirken Kart sorununu araya sokuyoruz. Boyle



sagmalik olmaz elbette; 6zellestirmeyle Kurt sorunu arasinda higbir
munasebet yok; ama su Ortadogu sorunu ele alindigi zaman, hele Kuzey Irak
dedigimiz zaman, bunda Kurt sorununu ele almamizin ne yaran olacak? Bir
kere orada bagimsiz bir Kurt devletinin kurulmasi tehlikesinden bahsediliyor
ve Turkiye buna mudahale ediyor. Adamlar geliyor, Ankara'da toplanti
yapiyorlar; Kurt liderler yapiyor bunu ve isin en ilging tarafl ve en aktuel olan
tarafl da sudur ki, Irak'ta, PKK tGguncu bir kuvvet halini almigtir. Yarin Irak
topraklarinda bir Kurt federe devleti kurulursa, sunu ¢ok iyi bilmek gerekir ki,
devletin Uguncl organik pargasi PKK olacaktir ve bu, dig Turk politikasini
muazzam Olgulerde etkileyecektir; cinku o andan itibaren artik Turkiye'nin
PKK ile olan iligkisi var olan Kuzey Irak federe devletiyle Turkiye Cumhuriyeti
iligkisini alacaktir. Her vurulan PKK'li, yabanci bir devletin askeri olarak
vurulmaya baslanilacaktir. Bu defa simdi terorle savas dedigimiz bu
hadisenin, gercekte gercek bir savasa donusmesi anlamini alacaktir. Bunlar,
demek ki, konumuzla ¢ok siki sikiya baghdir. O nedenle, bdyle bir federe
devletle Turkiye'nin harbe tutusmasini 6nleyebilmek igin bile bugin Kart
sorununa derhal ve acilen ¢ozum getirmek gerekir. Aksi takdirde bu igin sonu,
Tarkiye'nin ¢ok aci ¢gekecegi kanli, bolgesel ¢catismalardir.

Tesekkur ederim.

Yavuz ONEN- Tesekkiir ediyoruz. Buyurun Sayin Okguoglu.

Selim OKCUOGLU (Hukukgu)- Ben de, genel bir degerlendirme igerisinde
tarafima yoneltilen sorulara yanit vermeye c¢alisacagim. Bu arada dogrudan
sorulmamig olmasina ragmen sorulan birtakim seyler de var ve aydinlatiimasi
bakimindan 6nemli bence. Siginmacilarin statisune iligkin Turkiye'nin
politikasinin bir gifte standarda dayandigini sdyleyebiliriz. Tarkiye'nin taraf
oldugu Birlesmis Milletler blinyesinde imzalanmig, Siginmacilarin Statisune
iliskin S6zlesmede bu var zaten. Turkiye, bu s6zlesmeye koymus oldugu
cekinceyle, Ulkesinin sinirlarinin dogusundaki devletlerden gelecek kigilere
siginmaci statusu, sézlegsmenin 6ngordugu haklar icerisinde siginmaci
statisu vermeyecegini ¢cekinceyle zaten bildirmig durumda. Bu anlamda bir
cifte standart var, Turkiye'nin batisindaki tlkelerden gelenler, Birlesmis
Milletler S6zlesmesinin 6ngordugu evrensel haklara sahipken, dogu
tarafindan gelen devletlere mensup insanlar bu haklardan yararlanamiyorlar;
fiili bir durumdur bu. Ornegin, iran Sahi'nin devriimesinden sonra yaklasik 2-
2,5 milyonluk -belki say daha fazla- iranlinin Tirkiye'ye giris yaptigi ve
bunlarin buydk bir kisminin hala Turkiye'de higbir statiye sahip olmadan
bulunduklari sdyleniliyor; ¢ok spesifik bir konu ve higbir bigimde varliklarini
bilmiyoruz. Zaman zaman otobliste -dzellikle istanbul'da ¢ok yogundur-
goruruz, ederiz, aralarinda Farsga konusurlar. Cok yogun bir kitle, ama
varliklarindan haberimiz yok. Yine Halepge Katliami ve daha sonra Korfez
Krizi sirasinda Kuzey Irak'tan Turkiye sinirlarina dogru gelen go¢ dalgasinin
beraberinde yaratmis oldugu sinirlan agma olgusunun da fiili bir durum olarak
degerlendirildigini sdyleyebilirim. Burada da, s6z konusu s6zlesme kapsami
icerisinde evrensel standartlara uygun bir multecilik statustinden ¢ok, fiili bir
ev sahipligi olarak degerlendirebilecegimiz bir yaklagim sergilendi. Higbir
bicimde bu insanlara ve bu insanlardan Turkiye'de kalanlara multecilik statlisu
verilmedi, bu konuya da aciklik getirmek gerekir.

Ayrica, Genelkurmay ikinci Bagkani'nin s6zlesme imzalama yetkisi vardir;
yani bunda en azindan hukuken bir terslik yok diye dusunuyorum. Bir kamu



gorevlisi olarak gerekli yetki belgesine sahip biriyse, herkes bu s6zlesmeyi
diplomasinin, uluslararasi iligkilerin gergevesi igerisinde imzalayabilir.

Simdi Suriye ve Iran Kuartlerine iligkin bir yanlis anlasiima var
zannediyorum. Bir gerceve ¢izmeye ¢alistim ve onu agiklamistim. Suriye'de
ifade edildigine gore 1-1,5 milyon arasi bir Kurt nufusun oldugu soyleniliyor.
Bu Kurt nufus, higbir medeni haklan haiz kabul edilmeyen bir topluluk olarak
var. Nufus cuzdanlari bile yok, yani vatandas bile degiller, fiili bir durum
icerisinde tutuluyorlar. Kamu gorevlerine higbir bicimde alinmiyorlar. Kamusal
yasamdan buyuk ol¢tide diglanmis bir topluluk olarak, halk olarak orada
bulunuyorlar. Ama Suriye'deki Kurtlerin, orgutlulik anlaminda, organizasyon
anlaminda bir muhalefet gucu, siyasal bir glg olarak da ¢ok nem
tagimadiklarini gérilyoruz; buna dikkat gekmek istemistim. iran boyutu
itibariyle da, iran'da bildigimiz kadariyla Iran Kirdistan Demokrat Partisi
olarak gecmigsi olan, siyasal mucadelesi olan bir gu¢ ve diger irili ufakli gugler
var; ama, iran'daki mevcut politikaya muhalif Kirtlerin, konum itibariyle gok
guclu bir muhalefet hareketi olmaktan bugun igin uzak oldugunu ben
vurgulamaya c¢alismistim. Yoksa Suriye ve Iran olgeginde bir sorun olmadigini
sOylemek istememistim; buna boylece acgiklk getirmek istiyorum. Kurt sorunu
baglaminda Tirkiye'de siyasal islamin rolii konusunda ne sdylenebilir
sorusuna gelince, ben islam olgusunun, bir siyasal olgu olarak herhangi bir
alanda bir ¢6ziim olamayacagi inancindayim. Yani islamiyetin siyasal
dizeyde, toplumsal yasamin sorunlarinin ¢ézimu i¢in uygun bir kavram
olmadigi inancindayim. Kiirt sorunu konusunda da bu boyle. Siyasal islam,
bu anlamda, Kurt sorunu konusunda da bence bir referans kaynagi, ¢ozim
kaynagdi olarak dugsunulmemelidir, bunun olanaklari s6z konusu degildir. Bir
inanis olarak, bir inang ve degerler sistemi olarak Islama olan saygidan da
s6z etmek gerekir; ama Turkiye'deki sorunlarin ¢ozimunde, ozellikle Kurt
sorununun ¢éziimiinde, siyasal islamin higbir bigimde uygun bir ¢6ziim olma
sansina sahip bulunmadigini sdylemek istiyorum.

Simdi Musul argumaninin kullaniimadigini soylemistim. Turkiye'nin
kullanmaktan yoksun oldugunu sodylemistim. Bu anlamda birka¢ sey soyleyip
konuya deginmek istiyorum. Turkiye'nin dig politikadaki zaaflarina dikkat
cekmek istemistim. Simdi siz, kendi Kirdindzu inkar ederseniz, kendi
Kardundzu yok
sayarsaniz, ona anti-demokratik, insanlik digi bir muamele reva gorurseniz,
Kuzey Irak'taki Kurt sorununu ¢ézme konusunda hig¢bir sansiniz olmaz, taraf
olma sansimiz olmaz; ben, buna dikkat gekmeye ¢alismistim. Baska bir
spesifik ornek vereyim: icerideki yogun soven yapilanmanin etkisiyle, Orta
Asya'daki Turki Cumhuriyetlere yonelik politikanizda yogun Turanci, dlkicu,
irk¢i politikalari, i¢ politikada kullanmig olmanin getirdigi sikintilarla siz, Orta
Asya'da bir rol oynayabilir misiniz? Oynayamazsiniz. Yapacaginiz sey -dikkat
cekildi- Cegenistan'a Ulkuculeri yollamak, savastirtmaktir; Azerbaycan'a devlet
gorevlileri marifetiyle ve kamusal kaynaklardan finanse edilmek sartiyla
darbeci ihrag edersiniz; ama, Azerbaycan'la gok guglu sosyal, siyasal,
ekonomik iligkiler kurmakta zorlanirsiniz. Bunlar, Turkiye'nin, i¢ politikadaki
zaaflarinin, dogrudan dis politikaya yansimalaridir.

Diger taraftan Kibris konusunda, gergekten iki halkin kardesligi
temelinde, egit haklar temelinde bir federasyon ya da bir ortak siyasal ¢ozim
yerine, ulkiicii komandolari yollar, "Tiirk intikam Tugayi” denilen, illegal
kontrgerilla orgutu marifetiyle dis politikadaki zaafinizin sonsuz insanlik disi
politikalarini sergilersiniz; ben buna dikkat cekmeye ¢alismigtim. Demokratik



olmayan bir tulkenin, kendi vatandaslarina demokratik haklari tanimamakta bu
kadar 1srarci olan bir Ulkenin, kendi vatandasinin bagindan sopayi eksik
etmeyen bir devletin, cagdas degerleri tasima alaninda, uluslararasi alanda
politika yuratme sansi yoktur. Cok bagka duzeylerde politikanizi Gretirsiniz.
Kuzey Irak i¢in de boyledir bu. Siz, duse duse Turkmen kartina dugersiniz.
Ben, Turkmenlerin himaye edilmemesi, Turkmenlerin Saddam zulma
kargisinda ezilmesi gibi bir anlayigi tagimiyorum, savunmuyorum; ama
Tarkiye'nin uluslararasi alandaki ve Kuzey Irak'taki politikalari agisindan
uygun bir kart olmadigini sOyliyorum, tam tersine elinde patlayacak bir kart
oldugunu soyluyorum; Turkiye'nin basina ¢ok belalar agacak bir kart oldugunu
sOyluyorum; ama bugun Turkiye, kendi igerisinde Kurt sorununu ¢6zmus,
sosyal, siyasal duzeyde mesafeler almis olsaydi, Irak'ta da, Suriye'de de,
iran'da da, ¢ok rahatlikla kendi cagdas demokratik degerlerinin tagiyicisi
olarak soruna mudahale etme, sorun kargisinda guglu bir taraf olarak ortaya
¢lkma sansina sahip olurdu; ama bu sanstan da yoksun Turkiye. Musul niye
onemli? Ben, su agidan dnemsiyorum: Tarih bir sureklilik arz eder arkadaglar;
yani yaklasiminiz ne olursa olsun, siyasal duzeyde nerede olursaniz olun,
uluslararasi iligkiler anlaminda tarihsel birtakim hareket noktalarina dayanmak
zorundasiniz. Simdi Osmanli'nin dagilma surecini siz iyi bilmezseniz,
cumhuriyet fetisizmi olarak adlandiracagimiz ¢ok kisa bir tarih donem
igerisine argumanlari sikigtirmazsaniz, sorunu biraz daha anlama imkanina
kavusursunuz diye dusunuyorum. Simdi Osmanli tasfiye edildi iyi ya da kotu.
Osmanli'nin tasfiyesiyle birlikte iki tane temel etnik grup kaldi: Tarkler ve
Kartler. Hemen hemen Osmanli'nin o ¢okuluslu milliyetler denizinde
Balkanlar'dan, Ortadogu'ya kadar buttn etnik gruplar Osmanl batanlagu
icerisinde ayrilma durumuyla kargi karsiya kaldilar; kendi ulusal veya milli
devletlerini yaratma durumuyla kargi karsiya kaldilar, iki temel halk kategorisi
Kartler ve Turkler, Osmanli'dan geriye kalan ve bir arada yasama iradesini
buaylk 6lcide sonuna kadar korumus iki temel kitleydi; ama Cumhuriyetin
ilaniyla birlikte ve Lozan Antlagsmasinin imzalanmasiyla birlikte -ona vurgu
yapmaya c¢alistim- Turkiye bir tercih yapti, tek ulus, tek devlet bigciminde
Ozetleyebildigimiz bu tercihin geregi olarak birlikte yasama konusunda
oldukga guglu baglan olan, Musul sorunu olarak da adlandirdigimiz bolgeyi
gozden gikardi. Oysa, tarihsel anlamda, sosyolojik anlamda ve Turkiye'nin o
donemki etnik mozaigi anlaminda Musul'un, Tarkiye'nin Osmanli'dan kalma
dogal egemenlik alani olarak sonuna kadar muhafaza edilmesi gerekiyordu,
bu yapilmadi. Bruksel hatti gizilirken de bu kaygilarla hareket edildi. Yani
bakin, dyle bir sinir giziyorsunuz ki, simdi tartigilirken hep emperyalistlere atilir
sug, bu hatti boyle gizdiler seklinde. Hayir, o hat, buyuk olgude Turkiye'nin de
i¢ politik mulahazalariyla onay gormus bir hattir. Gergekten de sinirin gizilme
noktasi cografik anlamda -birakin etno demografik anlamda- ¢ok uygun
olmayan bir sinir gizgisidir; ama biraz daha asagiya indirilseydi, yani ovalik
kisma kadar indirilseydi, Musul'u buyuk olgude igerecek bir sinir gizgisi
olacakti. Oradaki etnik nufusu da Turkiye igerisine almis olacakti. Bu buyuk
bir problematigin kaynagi olarak dusunuldugu i¢in ¢cok uygunsuz bir noktadan
sinirin "Bruksel hatt" diye adlandirdigimiz noktadan gegmesine Turkiye izin
verdi.

Simdi bu anlamda Tiirkiye, Ozal'in kismen belki -ne 6lglide samimi
oldugu tartisilabilir, ama- bir arayigiyla guindeme gelen, Musul kartini
kullanmaktan yoksun oldugunu goruyoruz. Bu kart nasil kullanilabilir?
Tarkiye'nin kendi i¢ Kurt sorununu ¢ozmesi sartiyla ve diger ulkelerde



yasayan Kurtleri de dogal himayesine almasi gartiyla olabilir. Yani bu siyasal
bir cozimdur aslinda Ortadogu 6lgeginde. Bu sartla Turkiye, kolaylikla tarihsel
Musul olgusu gibi gesitli olgularla, Ortadogu'da sahip oldugu birgok argimani
kullanma olanagindan yoksun ve bu haliyle de kullanamaz tabii ki; ben buna
dikkat cekmeye calismistim. Soyut bir kavram olarak degerlendirmemigtim
bunu.

Bir hususa daha kisaca deginmek istiyorum. Yine mevcut Kirt
politikasinin, i¢ politikanin gelecekteki i¢ barig yonunden etkisi konusunda bir
soru sorulmusgtu. Gergekten de ¢ok onemli. Turkiye'de ¢ok yogun ve yipratici,
tuketici bir ic gatisma ortami yasaniyor; yani artik irrasyonal noktalara
suruklenmis bir i¢ savas olarak da adlandirilan -artik rahatlikla bunu
kullanabiliyoruz- gatisma ortami var ve bu gatisma ortami igerisine gergekten
de karsilikh ¢ok tahrip edici etkinlikler sz konusu. Neredeyse iki halkin
dogrudan dogruya kargi karsiya kalma noktasina dogru goéturuldugua olgular
var. Bunun mutlaka bertaraf edilmesi gerekiyor. Catismanin bu boyutlara
varmig olmasi, higbir bicimde tasvip edilemez. Gelecek acisindan da, iki halk
arasinda tarihten gelen kardeslik duygusuna, bir arada yasama duygusuna
blyuk dl¢clide olumsuz bir katkisi olur diye dusunuyorum.

Ote taraftan, yasanan i¢ gatismanin akil disi dinamigi, Tirkiye'de
mevcut kurulu sistemin de buyuk olgude gayri ahlaki bir noktaya dogru
suruklenmesine neden oldugunu goruyoruz. Cunku mesela zaman zaman
deginildi, Bucaklar olayiyla, bu kamyon kazasiyla gindeme gelen olay
konusuyla ilgili olarak birka¢ sey sdylemek istiyorum; baglantisi var ¢gunku.
Gladyo'nun NATO odlgeginde komunizm esprisi temelinde olusturulmus illegal
glic olgusu oldugunu biliyoruz, italya'da ¢ok yogun bir bicimde giindeme geldi,
hemen hemen butun yonleriyle ortaya ¢ikarildi. Simdi Turkiye'de de bu vardi,
biliyoruz, 50'lerden itibaren bir guvenlik stratejisi olarak 6nemli bir gliciin bu
alanda illegal bir bigcimde istihdam edildigini biliyoruz komunizm tehlikesine
karsi. Simdi komunizm tehlikesinin ortadan kalkmasiyla birlikte bu glicun
paramiliter bir gu¢ olarak Kurt sorunu konusunda da yogun olarak
kullanildigini goéruyoruz. Yani ¢ok ilging bir olay ki, Latin Amerika'da
gordugumuz kontrgerilla olgusuyla da buyuk benzerlikler tagiyan bir olay
olarak kargimiza ¢ikiyor. Yani Gladyo'nun tasfiyesi sz konusu degil, ama
Turkiye'nin, kendi i¢ Kurt sorunu konusunda 6zel bir gorevle gorevlendiriimesi
s6z konusu ve her turll yasadigi gayri ahlaki faaliyetlerde bulunma
Ozgurlugune sahip. Simdi ben merak ediyorum, Gladyo'nun uyusturucu
kacgakgihgiyla iligkisi ne Turkiye'de? Kara parayla micadele yasasi niye
cikmiyor Turkiye'de? Gergekten de ilging seylerdir, Amerika'nin gok muazzam
bir baskisi oldugunu biliyoruz bu yasanin gikmasi konusunda. Ama Turkiye,
israrla ve dzellikle yasak savmak kabilinden oyalayip duruyor bu konuyu. Ote
taraftan koruculuk sistemi olarak adlandirdigimiz sistemin, yine bir surl gayri
ahlaki, gayri insani iliskinin Uretim merkezi haline geldigini goruyoruz ve
Tarkiye'de deg@erlerin, i¢ barisi tesis edecek olumlu pozitif degerlerin sosyo-
ekonomik alanda, ahlaki alanda tahrip edildigini goruyoruz. Bu tahribatin da
ortadan kalkmasi i¢in Turkiye'de i¢ barisin korunmasi, sorunlarin barisgi,
demokratik yollardan ¢6ziUmunun 6nunun agiimasi gerektigi cok acgik. Yoksa
birakin Kurtleri ve Kurt sorununu bir tarafa, bizatihi Turkler igin sorun ¢ok
daha vahim bir noktaya dogru gidecek diye dusunuyorum.

Tesekkur ederim

Yavuz ONEN - Evet, tesekkir ediyoruz. Sayin Karayalgin'in bir eklemesi var.



Ondan sonra da ben kisa bir degerlendirme yapacagim.

Murat KARAYALCIN (Samsun Milletvekili)- Sayin konuklar, ¢ok 6zur dilerim,
konugmacilardan da 6zur diliyorum; ancak iki iddiayla ilgili ek agiklama
yapmak durumundayim. Bunlardan birisi, Cegenistan'la, digeri Azerbaycan'la
ilgili. Tarkiye'nin Azerbaycan'a ve Cecenistan'a ulkicu darbeci gonderdidi,
hatta asker gonderdigi ifadelerine yer verildi; bu dogru degil. Bakin
arkadaslar, bir defa Abdullah Cath'nin gittigi bir gazetede bir iddia olarak ¢iktr;
ama daha sonra kanitlanmadi, o iddiay! ortaya atan gazete daha sonra
Abdullah Catli degil, Ferman Demirkol adli bir dogent oldugunu yazmak
durumunda kaldi. "Cumhurbagkaninin ugagi Abdullah Catli'yr getirdi" diye bir
iddia gazetelerde yer aldi ve bu hususu biraz 6nce Yusuf Bey arkadagsimiz da
soyledi, bunu ben de okudum. Ayni gazete gelen kisinin Abdullah Cath degil,
Ferman Demirkol oldugunu yazdi. Sayin Cumhurbaskani, o ugagin, kendi
ucagi olmadigini da gazeteye agiklamada bulunarak ortaya koydu. Bakin,
tabii inanmak sizin tercihiniz, herkes istedigine inanabilir; ama ben size
yasadigim olaylari aktariyorum. Burada birtakim iddialar ortaya atildi, ben de
buradayim. Bu iddialarin ortaya atildigi sirada Turkiye'nin Bagbakan
Yardimcisiyim, Digisleri Bakaniyim, inanirsiniz ya da inanmazsiniz, ama
dogru olani size aktarmak durumundayim. Turkiye, bildigim kadariyla
Azerbaycan'a Ulkucu darbeci gondermedi. Bildigim kadariyla -6zellikle bu
kismi gok iyi bildigimi santyorum- Azerbaycan darbe girisimini onleyen
Tarkiye'dir. Tarkiye, Aliyev'i uyarmigtir, OMON birliklerinin hareketliligini ilk
saptayan Turkiye'dir. Rusen Cevadov'un tavrini ilk gozleyen Turkiye'dir, bunu
Aliyev'e bildiren Turkiye'dir, bu darbeyi 6nleyen Turkiye'dir. Turkiye'nin, o
sirada orada bulunan kimi gorevlilerinin boyle bir eylem iginde yer almasi
dogrudur. Bu Turkiye tarafindan cezalandinimistir; ama bu, Turkiye'nin, o
darbenin iginde yer aldigi anlamina gelmez. Turkiye Cegenistan'a da asker
gondermemigtir, silah gdndermemistir. Gondermez, gonderemez; ama Irak'a
bildiginiz gibi asker gondermigtir; Irak'a dogrudan dogruya miudahale etmisgtir.
Tesekkur ederim.

Yavuz ONEN - Degerli arkadaglar, ben sabrinizi daha fazla tagirmak
istemiyorum, bir iki hususu ekleyerek Panelimizi bitirmek amacindayim. Butun
bu konustugumuz gerceve, Ortadogu, Turkiye ve Kuzey Irak olaylari, sonug
olarak soyle bir gergedi guiniumuzde hepimizin 6nune ¢ikariyor. Butun bu
karmasa iginde zarar goren Ortadogu halklardir. Dikkat ederseniz, bu
egemenlik gatismasinda Iran, Irak, Suriye, Turkiye ¢atisabilir, zaman zaman
da dzellikle Kurt politikasinda anlasabilirler; ama esas olarak bir baska ortak
Ozelligi vardir bu ulkelerin: Halklar, bu savas ortaminda, bu gerilim ortaminda
ve kaynaklarin silahlara akmasindan ve bir kagakgilik ortami haline gelmisg
bdlgede, bu kaynaklarin surekli guvenlik harcamalarina akmasiyla buyuk bir
sikinti ve bir aclyl yagamaktadir; 6luma yasamaktadir, gogu yagsamaktadir ve
giderek fakirlesmektedir.

Bugun Saddam'in Ulkesindeki insanlari -yani Kartleri vurdu ama- savas, kriz
sonrasindaki uygulamalar icinde bugiin aci gekiyorlar. iran'da halk, blyik bir
yoksullagsma surecine girmistir. Turkiye'de de benzer bir sureg vardir.
Turkiye'de de, dikkat edin butgenin ¢ok buyuk bir orani savunma ve guvenlik
harcamalarina gitmektedir. Bizim hesaplarimiza goére 17 milyar dolar olan bu
harcamalar, bazi rakamlara gore, bazi yaklasimlara gore 25 milyar dolara
kadar gikmaktadir. Ortadogu'daki kriz, ¢ok ilging bir sekilde petrol ¢ikarlari



uzerindeki kavga olmaktan gikarilmis, bolge halklari arasinda bir gatisma
ortamina dogru zorlanmaktadir. ABD'nin bolge stratejisi budur ve bu ¢ok
onemlidir. Dikkat ederseniz 8 yillik iran-Irak Savagi'nda petrolden saglanan
gelirler egemen ulkelerin, yani geligmis Ulkelerin denetiminin diginda bir bagka
etkinlik ajani yaratilmasin diye tuketilmistir ve dikkat ederseniz, en fazla
terdrist devlet Ortadogu'da vardir, neden? Boyle tarif edilmistir ve boyle
olmasi gerekir.

Teror, bolgede, Turkiye'de ve hatta butun Ulkelerin politikalarinda bu
carpik yaklagimi ayakta tutmak igin surekli beslenen ve gozler 6nine serilen
bir olgu olarak duruyor. Onun igin bizim politikalar olarak Uzerinde durmamiz
gereken, burada parca parga butin konugmacilarin séyleminde yer alan, her
ulkenin kendi demokratik surecini tamamlamasi ve bir barig ortaminin
saglanmasidir. Bunun disinda bir ¢ozim, Ortadogdu igin ve Ortadogu halklari
icin s0z konusu degildir. Ben, konugmami bitirmeden bir hususa daha
deginmek istiyorum: Sayin Okguoglu, tema olarak ve hakli olarak bir Kurt
sorununu, bir Kurt kimligi olayini 6ne ¢ikardi konusmasinda. Bir deginmesi
yanlig anlasiimis olabilir, ben yanlis anlamig olabilirim: Irak, Tarkiye, Iran
Kdartleriyle ilgili degerlendirmesinde bir kiyaslama yaparken, goreli bazi
farklara degindi. Olabilir, Irak kendi rejimi icerisinde degisik evrelerde,
Kartlerle degisik federatif cozimlere, gitmis olabilir, belli kultirel haklar vermis
olabilir; iran'da da Tarkiye'den farkh bir sureg, farkli deginmeler, tanimlamalar
yapilmig olabilir. Ornegin bir Kirt kimligi, Demirel'in sadece bir realite olarak
ucakta soyledigi ya da keyifli bir aninda dile getirdigi bir olay olmaktan éte,
gercgek bir kimlik olarak dile getirilmis olabilir; fakat 6zetle bitin bu Ulkelerde -
Suriye dahil- Kart kimligi ve Kart halki temel bir hedef olarak ele alinmigtir,
onun kaltaru yikilmistir. Dikkat ederseniz, Suriye bagta olmak tGzere Irak ve
iran, bunu ¢ok sistematik olarak uygulamiglardir. Tiirkiye'de, bdylesi bir
uygulamanin benzeri yasanmaktadir.

Bir rakam verecegim sadece, 1980 Iran Devrimi -kendi deyimleriyle-
islam déniisimii sirasinda ¢ok kisa bir siire icinde 50 bin Kirt dldirilimustir.
Bizim i¢ gcatismadaki surece bakarsaniz, tabii 50 bin, 30 binden buyuktur gibi
bir sdylemi dile getirmek istemiyorum, fakat yaklasimin temelde hig farkh
olmadigini belirtmek istiyorum. Suraya bakmak gerekiyor: Bir halkin dogal
kultarel, ekonomik ortami yikiliyor mu? Bunu ortak bir projeyle mi yapiyorlar?
Evet, onun igin Ortadogu'da bu meselede bdylesi bir gergegi iyice
yakalamamiz lazim. Ben, tekrar barig 6zlemiyle, barig dilegiyle ve Turkiye'de
demokratik bir rejimin olusmasi dilegiyle, boylesi bir toplantinin yararli da
oldugunu algilayarak, yasayarak sozlerimi bitiriyorum ve hepinize katildiginiz
igin, 6zellikle de konugmaci dostlarimiza sonsuz tesekkurler ediyorum.
Hepinize katildiginiz i¢in tekrar tegekkur ediyorum. Hosca kalin.



