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SUNUS

21. yuzyihn esiginde dunya buyuk bir alt Ust olug sureci yagiyor.
Sinirlar yeniden giziliyor, yeni ulkeler ortaya ¢ikiyor, birgcok devlet ortadan
kalkiyor. Modern ¢aglarin en buyuk istikrarsizlik donemlerinden biri yaganiyor.
Bu istikrarsizhdin kaynaginda iki olay yatiyor: Dunya kapitalizminin 1974'den
bu yana atlatamadigi ekonomik kriz ve sosyalizmin buyuk ideolojik-politik-
ekonomik ve moral krizi.

Uluslararasi sermaye kisa bir tereddiit déneminden sonra ingiltere'de
Theatcher'in, 1981'de ise ABD'de Reagan'in Keynesci politikalari yerine
uygulamaya koydugu yeni-liberal ekonomi politikalar etrafinda birlesmislerdir.
Boylece 'sosyal devlet'e saldirilar yogunlagmis piyasa one ¢ikarilarak zayifin
guclu karsisinda ezilmesinin yolu acilmig, gelir dagilimi genig halk kesimleri
aleyhine bozulmusg dengeler alt Gst olmustur. 1989 Dogu Avrupa'daki
rejimlerin gokugu 1991'de Sovyetler Birligi'nin dagiimasi, dunyada mevcut
goreli istikrarin bozulmasinin diger bir faktorani olusturmustur. Bu sonug
yalniz bu ulkeleri birer barut figisi haline getirmekle kalmamis dinya ¢apinda
etkilere yol agmistir. Korfez Savasi sirasinda ABD Bagkani olan Bush,
uluslararasi sermayenin halklarin tim tarihsel kazanimlarina yonelik bu genel
saldirisini 'Yeni Dunya Duzeni' olarak tanimlamisti. Turkiye, "Yeni Dinya
Duzeni'ne ve onun ekonomik altyapisini olusturan yeni-liberalizme ve
globalizme en erken ve en ileri duzeyde uyum saglayan ulkelerden biri
olmustur.

Tarkiye'de Yeni Dunya Duzeni kosullarinda agik bir egilim olarak ortaya
ctkan koktendinciligin ve fasizmin yukselisi yasanmaktadir. Koktendinci
hareketler, kontrol ettikleri belediyelerin ve MUSIAD'In da katkilari ile her
alanda orgutlenmeye girismiglerdir. Turkes 'aranan deneyimli politikaci1,
partisi ise bu gelismelerin bir emniyet subabi olarak gorulmeye baglanmistir.

Bu kosullarda gerceklestiriien TMMOB'ne bagli Oda ve Sube Genel
Kurullari'nda koktendinci ve fasistlerin yonetimleri ele gecirme girisimleri
blayuk bir hiz kazanmigtir. TMMOB, hem bu egilimin hem de devrimci-
demokratlarin secimlerde elde ettikleri bagarilarin nedenlerini ortaya
cikarabilmek icin 'Milliyetcilik, Siyasi islam, Yeni Diinya Diizeni ve Meslek
Odalari' adini tagiyan bir panel duzenlemigtir. Gergeklestirilen panelin yogun
bir ilgi ile karsilanmasi ve konunun daha uzun bir sire gundemde kalacak
olmasi, bu etkinligin kitap olarak kalici bir belge haline getiriimesini zorunlu
kilmistir.
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Milliyetgilik, Siyasi islam, Yeni Diinya Diizeni ve Meslek Odalari
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Odalari Birligi adina panelimize katildiginiz igin oncelikle hepinize tesekkur
etmek istiyorum.

Bu panelde son donem TMMOB bunyesinde yasanan genel kurullarda
gundeme gelen bazi konularin detayina inilerek birlikte tartismak ve
onumuzdeki donemler igin birtakim ¢ikarimlarda bulunmak igin bu paneli
duzenledik, bu ¢ercevede panelimizi yonetmek ve konusmaci olarak katiimak
lizere TMMOB Baskani Sayin Yavuz ONEN'i davet etmek istiyorum.

Yavuz ONEN (TMMOB Bagkani)- Tartigmaci arkadaslar davet ediyorum. Ug
arkadasimizi da taniyorsunuz, buyurun: Sungur SAVRAN, Oral CALISLAR ve
Tanil BORA. Konusma sirasi soyle olacak: Sungur SAVRAN ilk konusmaci
olarak global bir yaklasimla, belki bunun sonucu olarak Turkiye sartlarinda
konuyu irdeleyecek. Sonra sirasiyla Oral CALISLAR, Tanil BORA konusgacak.
Son olarak ben konusacagim.

Hepinize katildiginiz i¢in tesekkur ediyoruz.

Buyurun Sayin SAVRAN.

Sungur SAVRAN (Ekonomist)- Hepinize iyi ginler. TMMOB'ye bu dnemli
konuda hep birlikte tartisma firsatini yarattigi igin tesekkur ederek s6zime
baglayayim.

Simdi ben, konumuzu géz éniine alinca, "Milliyetgilik, Siyast islam, Yeni
Dunya Duzeni ve Meslek Odalar", sdzlerime derhal bir efsane ile baglamak
istiyorum. 15 dakikalik kisa bir konugsma suresi i¢inde ¢ok ayrintili bir analiz
yapmak mumkun olmadigina gore ana noktalari, benim dnemli buldugum
noktalari 6ne ¢ikarmak istiyorum ve sozlerime bir efsane ile baslamak
istiyorum. Bundan ¢ok kisa bir sure dnceye kadar yapilan birtakim
tartismalarda globalizm olarak anabilecegimiz ekol, yani kiresellesmenin
etkisi altinda ulusguluk ve ulus devletlerin Gneminin tamamen ortadan kalkmig
oldugunu ileri stren ekol, soyle bir ayinm yapiyordu: Uydu uygarhgi ve toprak
uygarhigr. Uydu uygarligi, modern teknolojinin ve finansal ve ekonomik
buatunlegmenin Urunu olarak ortaya gikan modern bir seydi. Toprak uygarhgi
ise tabii geri bir kultiran pargasiydi.

Biliyorsunuz "New Perspectives Ouarterly Turkiye" diye bir dergi ¢ikiyor.
Bunun 1993 veya 1994'te yayinlanan 3. sayisinda Turkiye editorunun yazdigi
bir seyden sdyle bir kismi size alinti ile iletecegim:

"Dunyanin bir bolumud milliyetci ve etnik ayaklanmalarla 19. Yuzyili
yeniden yasarken, obur bolumu de ulus devletin ¢ozilmesini, teknopollerin
dogusunu ve uydu uygarhgini yasamaya bagliyor." Bu tabii Amerikali
yayincilardan devralinmig bir fikir; Turk yayinci da ayni seyi soyluyor. Simdi
kimler bu uydu uygarligini yasayanlar, kimler milliyetgiligi yasayanlar diye
sorarsaniz, ayni yazar, Turkiye yayincisi sunu ifade ediyor: "Milliyetgi
ayaklanmalarla ugrasanlar kimlerdir? Bugune kadar totaliter yonetimlerin
baskisi altinda yasayan ve/veya ekonomik bakimdan geri kalmig bolgelerin
halklan". Yani 6zetlersek, eskiden sosyalist olarak anilan Dogu Avrupa ve
Sovyetler Birligi'nin halklar milliyetcilik akimlarina kapilmiglardir, birde Uglincl
Dunya'da goruluar; ama geligsmis Ulkelerde gorulmez.

Dikkat edelim, karikatur gibi "toprak uygarligi" deyimi. Cunku Kardak ya
da Yunanca adiyla soylersek Imia Krizi, aslinda Avrupa'nin kenarinda NATO
ayesi, biri Avrupa Birligi Uyesi, 6burd de Gumruk Birligi Gyesi iki Ulkenin
arasinda kugucuk bir ada pargasinin tUzerinde kopan firtina dolayisiyla toprak
uygarhginin nasil Uglincli Diinya'ya ait olmadigini gok agikga ortaya
koymustur; her ne kadar Turkiye emperyalizme bagimli bir Ulke olsa bile.



Peki, diyelim Turkiye, emperyalizme bagimli bir tlke, onun i¢in burada boyle
seyler oluyor, acaba daha ilerisinde olur mu olmaz mi? Karikatur gibi bir sey
daha oldu, belki basindan izlemigsinizdir. Kardak Krizi'nden sadece 10-15 gun
sonra bir yanda emperyalizmin en ileri temsilcilerinden Japonya, obur yanda
da modern teknolojik gelismenin, kapitalist gelismenin bir modeli olarak
dunyaya sunulan Guney Kore arasinda bu sefer bazi adalar tzerinde muthis
bir tartisma ¢ikti. Bu iki 6rnek -aslinda teorik argimanlara ihtiyacimiz elbette
var ama- globalizmin, milliyetciligin ve ulusal devletin batunayle bitmis oldugu
iddiasini ¢urutmek igin garpici érneklerdir. Ne diyor globalizm, dnce onunla
baglamak istiyorum, ¢inku varmak istedigim birinci sonug, bu noktalarla
dogrudan dogruya ilgilidir. Diyorlar ki, ulusal devlet, bu buatinlesme
cercevesinde, teknolojik ve ekonomik gelismelerin Grunud olarak ortaya gikan
batinlesme gergevesinde anlamini yitirmistir, artik bir etkisi yoktur ulusal
devletin; birinci sOyledikleri bu.

ikinci sdyledikleri, dzellikle bakiyorlar diinyada ulusal devlet sorunlari var,
milliyetcilik akimlar var, vesaire vesaire... 6zellikle emperyalist -gelismig
ulkeler diyorlar tabii onlar- Glkelerde milliyetgiligin ya da genel adiyla soylersek
partikllarizmin bir dnemi olmadigini séyltyorlar. Uglinclst de, milliyetgiligin
bir 19. yuzyil kalintisi oldugunu soyluyorlar. Sadece ideolojik bir kalinti
oldugunu, maddi bir temeli olmadigini soyluyorlar. Bunlarin hepsinin yanhs
oldugunu dusunuyorum ben. Birincisi, ulusal devletler, bugunki yogun
sermayenin uluslararasilasma sureglerine ragmen bu sureglerin gergek
oldugunu hepimiz biliyoruz. Bazen de liberal yonlerde atilimlar yaparak
varliklarini ve 6nemlerini surduruyorlar, ekonominin geligsimini nemli bir
Olclde yonlendirebiliyorlar. Bunlarin ayrintisina isterseniz tartisma kisminda
gireriz, ekonomik olarak da soyluyorum bunu. Ekonomik dnemini yitirmemigtir
ulusal devletler ve daha da vurgulu bir sekilde sdyleyeyim, birbirleriyle
mucadele ediyorlar ve sadece Hutu'larla Tutsi'ler arasinda kabile
savaglarinda veya Yugoslavya'da degil, hepimizin bildigi gibi bloklagsma ¢ok
somut bir olgu. Emperyalizmin kalbinde 6rnegin Amerika'yla Japonya
arasinda surekli gindeme gelen ve zaman zaman birbirlerine ambargolar
koymaya kadar, tehditlere kadar ileri giden ticaret tartigmalari, aslinda
emperyalist Ulkelerin kendi aralarinda ¢ok ciddi milliyetci ve milli temellerde
mucadelenin oldugunu gosteriyor. Sunu da ekleyeyim parantez iginde
cokuluslu sirket denilen sirketlerin, -altini gizerek soyliyorum- 2-3 istisna
diginda belirli uluslarin sermayesinin hakimiyetinde oldugu kanisindayim ben.
Aksini dustunen arkadaslarla tartisiniz, bunlarin ulusal temellerini yitirmig
ekonomik birimler olmadiklarini distintyorum, ne Uretim alaninda
galisanlarinin, ne bankalarinin, ne hizmet sektériinde ¢alisanlarin. ikinci
olarak ne diyorlardi? Emperyalist tilkelerde yok milliyetgilik, olsa olsa Uglincl
Diinya Ulkeleri'nde veya eski sosyalist lilkelerde olur diyorlardi. Bu kadar
carpici olamaz. Biliyorsunuz, butiin Bati Avrupa ulkelerinde ve Amerika'da da
irk¢ilik bagka bigimler altinda yeniden yukseliyor. Neo-nazizm c¢arpici bir
gelisme, ikinci bi¢cimi bu; emperyalist bir milliyetgilik s6z konusu.

Uglinciis, klasik milliyet sorunlari da bitmedi, irlanda, su anda diinya
gundemini en ¢cok mesgul eden sorunlardan biliyorsunuz; dolayisiyla o da
bitmedi.

Dordincu olarak yeni seyler de basliyor. Ulusal temelde olmayan
partikilarizmler, bélgecilikler bagliyor. italya'da Kuzey Ligasi diye bilinen
hareketin zengin bir bolgenin Avrupa'yla butiinlesmesi iginde bencilligini ve
italya'nin bitiiniine karsi kendisini, bu bélgeyi tanimlamasini, onun cikarlarini



tanimlamasini ¢ok iyi 6rneklendiriyor, ama tek ornek degildir.

Besinci bir noktaya da deginerek bu konuyu bitirmek istiyorum. Aslinda
milliyetgilik ve daha da genel olarak sdylemek istiyorum, basta
koktendincilikleri de ele alirsak, butun bu partiktlarizm denilen; yani
globalizmin kargiti gibi duran bu hareketlerin hepsinin maddi bir temeli vardir.
Tamam, tarihsel bir strt gelenek var, bunlari yadsimak degil sorun. Ama
bunlar esas vurgulamak istedigim o 19. yuzyilin ideolojik kalintilar degildir,
cok ciddi maddi g¢ikarlar Gzerinden yapilmaktadir butin bu mucadeleler.
Bunlarin 6rneklerine de gerekirse tartisma sirasinda girebilirim. Modern
egdilimlerin Urunleridir, ideolojiler ne kadar gerici ve tarihsel olarak anakronistik
olsalar bile, hareketlerin ve mucadelelerin kendileri modern egilimlerin
arunleridir. Nedir modern egilimler? Kuresellesme adiyla anilan yeni
uluslararasilasma atihmi doneminde daha da belirgin bir sekilde ortaya ¢ikan
bir sey vardi. Dunya ekonomisinde kapitalizm, ezen / ezilen, somuren /
somurulen iligkilerini ortaya gikarir ve herkesi birbirine karsi piyasa rekabeti
icinde bir araya getirir. Dolayisiyla kapitalizmin ve emperyalizminin hakim
oldugu bir diinya ekonomisi, milliyetciligin ve bagka tiir -islami de dahil olmak
uzere- partikularizmlerin gelistigi, yeniden Uretildigi yataktir.

O ylzden de vardigim ilk temel sonug su: Globalizm veya kuresellesme
denilen siregle milliyetgiligi veya islami partikiilarizmi karsit, digsal olarak
karsit unsurlar olarak gormekten uzak durmaliyiz. Bunlar, diyalektik olarak
birbirlerinin Granuddr ve bunun Turkiye icin 0zellikle Refah Partisi'nin
gelismesi agisindan ¢ok buyuk dnemi vardir; biri digerini kendi karsiti olarak
Uretmektedir. ikinci olarak su noktaya deginmek istiyorum: Eger bu béyleyse,
yani milliyetgilik ve dinT partikalarizm, koktendinci hareketler sistemin
urunleriyse -dinya ¢apinda veya ulke ¢apinda- bunlari tek bir torbaya
koymamiz mumkun degildir. Biraz 6nce sdyledim, emperyalizm, ezen-ezilen,
somuren-somdurulen gruplari birbirinin kargisina gikartir. O zaman batun bu
gruplarin, drnegin milliyetci temellerde birbirleriyle micadelesini 6zdes gibi
gorup, "aman milletler birbirini bogazliyor, dolayisiyla batin milliyetgilikler
bizden uzak olsun, hepsi ayni derecede gericidir" diyemeyiz bence. Ornek
vereyim: Italyan Kuzey Liga'siyla -yani "zenginligimi kendime saklayayim,
bagkalarina vermeyeyim bdlge olarak" diyen italyan Kuzey Liga'siyla-
yizyillardir ezilmis irlanda halkinin -yéntemlerini tartismiyorum-Katolik
toplumundan daha ¢ok destek almakla beraber irlandalilarin siyasi temsilcisi
olarak ortaya ¢ikan IRA'nin ya da BASK halkinin temsilcisi olarak ortaya gikan
ETA'nin ayni karakteri tagidigini, ikisinin de ayni bigcimde gerici oldugunu
sOyleyemeyiz. Ya da Amerika'da yukselen bir beyaz Hiristiyan irk¢iligin
karsisinda siyahi hareketin milliyetgiliginin esdeger tasidigini sdyleyemeyiz.
Kendi toplumumuz gergevesinde konustugumuz zaman Tark milliyetgiligiyle,
fasist Turk milliyetciligiyle, Kart milliyetgiligini ayni sepete koyamayiz; birisi
gericidir, birisi ilerici unsurlar tagimaktadir diyebiliriz; bu da ikinci temel
noktadir. Milliyetgilikleri birbiriyle egitleyemeyiz, politik anlamlari, gerek belirli
ulkelerin gelismesi agisindan, gerek dunyasal agidan farkhdir. Nihayet Gguncu
ve son noktaya gecgiyorum: Turkiye meselesi... Bu genel faktorler ve
mecburen ¢ok sematik tahliller isiginda Turkiye'ye kisaca ve hizla bakmak
istiyorum. Ayri ayri ele alacagim, sonra birlestirecegim. Once fasist
milliyetgilikten bahsetmek istiyorum. Adini koyalim: Bu fagist bir milliyetgiliktir.
Turkiye'deki 0zellikle sovenist bir Turk milliyetgiligi Uzerinden yurimek isteyen
akim, esas olarak fasist bir akimdir; bence adini koyalim bunun. Bunun
igindeki kiguk degisimleri, taktik sorunlari tartigabiliriz; ama bana gore



karakteri degismemistir. Simdi bu milliyetgiligin gelismesine ya da bir siyasi
hareketin 6tesinde genel olarak bir soven Turk milliyetgiliginin gelismesine
genellikle Kartlerin son yillarda verdikleri ve kitlesellesmis olan mucadelenin
Tark tarafinda bir tepki dogurmasi, dolayisiyla neredeyse dogal bir olgu
karakteri atfediliyor zaman zaman. Buna dikkat edelim, burada ¢ok hatali bir
sey yapiyor olabiliriz. Onlar milliyetgilik yapiyor, bu tarafta da tabii yukselecek
gibi bir tavra girebilir bu tahlil. Elbette, Turkiye'de soven milliyetciligin ve fasist
milliyetgiligin yukseliginin Kurt sorunuyla yakindan ilgisi vardir; ama bir
dolayim var. Kurtlerin hakl birtakim talepleri karsisinda, ezilmis bir halk olarak
Kartlerin talepleri kargisinda Turk milliyetgiligi, Turk sovenizminin
koruklenmesinin Grund olarak kitlesellesmektedir. Otomatik degildir bu
iligkiler; yani ille biri var diye otekinin olmasi gerekmez. Ama daha onemlisi
su: Sadece onunla sinirli degildir. Genellikle Turk milliyetciligini anlamak igin
ulusal haklar talebi ortaya surultyor. Hayir, Turkiye'ye 6zgu bagka bir faktor
daha var. Diger faktorlere girmiyorum, ama Sovyetler Birligi'nin dagiimasi
sonucunda Bagimsiz Devletler Toplulugu igindeki Turki denilen topluluklar-
Kafkasya'dan, Orta Asya'ya kadar- dunya Uzerinde tarihsel 6nem tagiyan
mucadelede Turkiye Devleti bir batlun olarak, butun kadrolariyla soven bir
Tark milliyetciliginin yatagini olusturacak bir bakisa sahip olmustur son
yillarda; yani "Adriyatik'ten Cin Seddine kadar uzanan Turk dunyasi" -
Demirel'in deyimi- veya "21. ylizyil Tlrk ylzyil olacaktir" -Ozal'in deyimi-
temelinde gelistirilen genel gergeve, fasist ve soven milliyetgiligin
geligebilecegdi bir ortami hazirlamistir. 1990'da -Sovyetler Birligi o zaman
vardi- Bakl'ye Sovyet ordulari girdigi zaman sokaklarda kalabalik topluluklar
"Ordu Baku'ye" diye slogan attl. Ve elestiriimedi bu. Solda taninan bazi
milliyetci insanlar bile zaman zaman destek verdi, "Ordu Baku'ye" diye
bagirilan mitingler yasandi. Oradan basladi, bugiine kadar geldi. Ornegin
MHP bir bakima, tarihsel tezinin Turkiye devletinin yonetici kadrolari
tarafindan kabul edildigini goruyor. Cinktd MHP'nin tezi, 40'li yillardan beri
Orta Asya Turkluguyle, dunya Turkluguyle birlesmektir. Dolayisiyla bu faktoru
de mutlaka g6z onune alip bir de bazi somut faktorlere deginmek lazim.

Politik faktorler... DYP-SHP Hukumeti'nin, MHP'yi koalisyonun tguncu
ortadi gibi ele almis olmasi, TURKES'I gesitli yerlerde dne gikarmasi, dzel tim,
polis ve bagka organlarda gelismesini, 6rgutlenmesini olanakli kilmasi, bu
sayede savas bolgesinde yapilan kagakgilik araciligiyla MHP'nin parasal
olarak guglenmesi ve bagka faktorler de elbette soven ve fagist milliyetgiligin
gelismesinde rol oynamustir. islamci kéktendincilige gelince -bunlarin ikisini
sonunda birbirine baglamak istiyorum,-burada da uluslararasi faktorleri, yani
islamin ve genel olarak koktendinciligin, globalizmin gelismesine karsi bir
tepki, ama ayni zamanda diyalektik Gran olarak gelismesini bir kere mutlaka
goz onune almaliyiz. En son Buchanan olayi Amerika'da bu tur
fundamentalizmlerin nasil taraftar kazanabildigini bize yeniden ve emperyalist
bir tlkenin icinde gostermigtir. Ama Turkiye'de gok 6zgul bir faktord mutlaka
gozonune alalim, ¢clnku aksi takdirde islami yukseligin yaratabilecegi gerici
ortama karsi tedbir almak ve dogru politika saptamak mimkudn olmaz. Bakin,
batln tabaniyla, retorigiyle ve gelismesinin ¢esitli boyutlariyla Refah Partisi'nin
yukseliginin temelinde yeni dinya duzeninin ve globalizmin Tuarkiye'de, yeni
liberal strateji ve 6zellestirme politikalari araciligiyla 15 yildir adim adim
uygulanmasinin kitlelere getirdigi yoksullasma yatiyor. Bu faktoru
gormezlikten gelerek Refah'la micadele etmek mumkun degildir; eger
mucadele etmek istiyorsa insanlar.



Tarkiye'de kent yoksullarinin, gecekondu mahallelerinin, Refah'in esas tabani
oldugu kesin bir sekilde ortadadir. Bunlarin ise, 1989-1991 mucadeleleri
sirasinda bile kenarda kaldigi ve durumlarini duzeltemedigi ortadadir. Refah
bunun Urinudur. Dolayisiyla sonuca variyorum: Turkiye'de globalizmin
temsilcisi olan yeni liberalizm ve Ozellegtirmeci partiler, ayni zamanda
Refah'in gelismesinin esas nedenleridir, uyguladiklari politika bas sorumludur.
Onlara siginarak, onlarin pesinden kosarak Refah'i engellemek mumkuin
degildir. Buradan bir sonuca varacagim ve konusmami bitirecegim. Bence bir
yanhsg yapiliyor. Solda ¢ok yapiliyor bu yanhs. "Liberaller ve globallesmeciler,
kuresellesmeciler, acik bir toplum istiyorlar, dinyayla butinlesmek istiyorlar.
Buna karsilik Refah ve fagistler kapali bir toplum istiyorlar. Turkiye'deki
mucadele esas olarak bunun Gzerindedir" deniliyor. Tartismali bir sey,
provokatif bir sekilde soyleyeyim: Refah da MHP de aynen globallesmeciler
gibi kendilerine 6zgu bir dunyaya agilma perspektifine sahiptirler. MHP, dinya
TarklGgu Uzerinde Amerika'yla tageron iligkileriyle baglantili olarak; Refah ise
en son mesela MUSIAD'In ortaya atti§i ipek Yolu Projesi'nde gériildiigi gibi
islam dunyasiyla butunlesmek igin. Yanhg bir sey tzerinden yapmayalim bu
tartismayi: bunlar da kapal bir toplum Uzerinden yarimuyorlar, emperyal-
yayilmaci politikalar Uzerinden yuruyorlar. Hepsi bu anlamda ortak bir
yayillmacilik savunuyorlar ve Turkiye devletinin genel olarak saldirgan ve
yayllmaci politikasi son donemde soven Turk milliyetgiliginde ve islami
temellerde canlaniyor: hepsinde 6rnek Bosna'dir ve bu da bunlari besliyor.
Dolayisiyla hepsini birden kavramaliyiz. Kuresellesmecilikle bu hareketlerin
arasindaki somut iligkileri boyle ortaya koyarak mucadele etmek gerekir.
Tesekkur ederim.

Yavuz ONEN - Cok tesekkir ederim. Hemen hemen normal sinirlar iginde
yapilan bir konugma. Buyurun Sayin Oral.

Oral CALISLAR - islami yiikselis biraz da kendi ilgi alanim oldugu igin isin
global yanindan ¢ok 6zgun yani uzerinde durmak istiyorum. 1960'h yillari
hatirhyorum. O zaman Turkiye'de feodal Uretim iligkileri mi hakimdir, kapitalist
uretim iligkileri mi hakimdir tartismalarini yapardik. Turkiye'de bir demokratik
devrimin gerekli oldugunu savunanlar-mesela ben o kesimlerden birisiydim-
Tarkiye'nin ne kadar feodal oldugunu kanitlamaya ugrasir ve gesitli 6rnekler
verirdi. Diger arkadaslar da, yani "Turkiye sosyalist devrim agamasina
gelmigtir" diyenler de, Turkiye'nin ne kadar kapitalist oldugunu kanitlamaya
cahgirlardi, Turkiye, azgelismis, kapitalist bir Glke olmasina ragmen, iginde
onemli gerilikleri de barindiran bir yapiya sahipti; bugin onu daha iyi
kavriyoruz.

O gunden bu gune ne degisti ve Turkiye dunya iginde nereye geldi? Sunlari
sOyleyebilirim: Turkiye, 60'larda ciddi bir demokratik taleplerle ortaya ¢ikan bir
modernlesme surecine girdi. Bu modernlesme surecinde ciddi bir devrimci
dinamik de vardi; 1968 hareketi, Turkiye'nin modernlesme surecinin ilk
ivmesiydi. Bunun hem ulusal hem uluslararasi nedenleri vardi. Uluslararasi
nedenler; dunya ¢apinda somurgecilige kargi ciddi bir yukselme baslamis ve
basarilar kazaniimisti. Ozellikle Afrika'da, ardindan Asya'da baslayan
Vietnam'in, Kambogya'nin, Cin'in ve Laos'un basini gektigi ciddi bir anti-
emperyalist yukselis s6z konusuydu. Bu, dinya ¢apindaki devrimci hareketleri
cok etkiliyordu. Kuba Devrimi ¢ok sicak bir sekilde yasiyordu ve bu kosullarda
bir dis etken, Turkiye'deki devrimci dinamigi ve demokratik dinamigi, degigim



dinamigini zorluyordu.

27 Mayis sonrasi belli demokratik talepler ve belli demokratik
kazanimlar agisindan bir adim atilmisti; ama bu adim, Turkiye'nin gelisme
dizeyine ¢ok da uygun olmayan bir ilerleme 6zelligi tagiyordu. Adalet
Partisinin baginda bulundugu bir kesim 1961 Anayasasi'na basindan itibaren
karsi ¢ikiyordu. Gergeklesen ilk askeri darbede, 1971'de, 1961 Anayasasi'nin
nispeten orgutlenme, dusunce 6zgurlGgunun sinirlarini genisleten yonleri de
torpulendi.

Ama bu arada ne oldu? Bu arada su oldu: iki askeri darbe oldu ve iki askeri
darbeyle birlikte Turkiye'de sermaye, kendi ihtiyaglarina uygun bir ekonomik
yapilanmayi zorunlu bir sekilde dayatti. 12 Eylul'den sonra 24 Ocak Kararlari
¢cok onemli bir donum noktasidir. Bence ayni sey 12 Mart doneminde de
gerceklesti; yani isadamlari, Turkiye sanayii ve Turkiye burjuvazisi, yukaridan
asagq, is¢i haklarini bastirarak, grevleri bastirarak, ama kendinin de gelisme
kosullarini olaganustu yolunu agarak, ekonomik olanaklari kendi elinde
biriktirerek bir ilerleme ve buyume yasadi.

Bizim 1970'li 6zellikle 1968'li yillarda daha ¢ok is¢i hareketinin
yogunlastigi yer istanbul'du. Ozellikle de Hali¢'ti. O zaman fabrika isgallerinin
gerceklestirildigi Demirdokum, Gislaved gibi en gelismis fabrikalardi. Bugun
acisindan baktigimiz zaman son derece eskimis, kohnemis sanayi tesisleridir
bunlar. Bugunian Tarkiye'sine baktigimizda, yani aradan 26-27 belki 30 sene
gectikten sonra onemli bir degisim yasadigini hissediyoruz Turkiye sanayii,
Tarkiye ekonomisi; bir modernlesme sureci yasadi. Milletin tepesine binerek
ve bu iki askeri darbeden gug alarak boyle bir strece girildi ve ekonomik
altyapi da bu nedenle bir degisim yasadi. Bu degisim, ayni zamanda
Tarkiye'nin Ustyapisini da gittikge gerilestiren ve fagistlestiren bir yapilagmayla
birlikte geldi. 12 Mart askeri darbesi yetmedi, 12 Eylil askeri darbesi geldi. 12
Eylul askeri darbesiyle birlikte zaten gerici ve baskici bir sisteme dayali olan
Tarkiye Cumhuriyeti'nin rejimi iyice -hnem Anayasasiyla, hem Siyasi Partiler
Kanunuyla, Ust yapisiyla, parlamentosuyla falan- muathig gerici bir sistem
halinde organize oldu: Ama Turkiye bu 30 yillik degisimi yalniz ekonomik
alanda yasamadi, sosyal alanda da yasadi. Turkiye, adim adim kapitalizmin
zorladigi, modernizmin zorladigi bir surece girdi. Bu sureg¢, tam da Sovyetler
Birligi'nin dinya ¢apinda ¢okusune, sosyalizmin kapitalizm karsisinda bir
alternatif olarak varligini buyuk 6lgude yitirmesine yol agtigi donemde
meydana geldi Sosyalizm ¢Okerken, demokratik muhalefet ezilirken, yok
olurken, sosyalist muhalefet yok olurken, Turkiye, bir yandan da kendi
kimlikleriyle bu degisime bagli olarak ortaya ¢ikmak isteyen cesitli toplumsal
akimlara sahne olmaya basladi.

1980'lerin ortalarindan itibaren Kurt hareketi, Eruh baskiniyla zirvesine
ctkan bir silahl ayaklanma baglatti. Bu silahli ayaklanma, Turkiye'deki bu
degisimin bir Grinuydud. Eski yapilanmaya artik razi olmak istemeyen cesitli
toplumsal gugler ortaya ¢gikmaya basglamisti. Bunlardan en 6nemlisi birinci
asamada Kurtler oldu. Arkasindan Aleviler, benzer bir sekilde, "Artik biz, eski
sistem iginde ve eski kaliplar iginde varligimizi sirdarmek istemiyoruz; yeni bir
sosyal sistem, yeni bir iligkiler agi istiyoruz" diye ayaklandilar. Bunu siyasi
islamcilarin ortaya ¢ikmasi izledi. Zaten vardi, ama daha sonraki donemde
bunlarin yukselisi de bir siyasi kimlik kabul ettirme bigiminde ortaya ¢ikti.
Tarkiye'de Ustyapidaki iki askeri darbeyle de siyasi sistemi gericilesirken hem
dogal bir sureg iginde degisen hem de kaginilmaz olarak degisen bir
ekonomik degisim ve sosyal degisim, Turkiye'yi bir ddnemecin egigine getirdi.



Tarkiye, bu donemecin gerilimini yasiyor. SOyle yasiyor: Birinci olarak Kurtler
diyorlar ki, "Biz artik eski statu icinde yagamak istemiyoruz. Yani biz, yeni
kimliklerimizle ve yeni kisiligimizle bu toplum i¢inde ve bu sistem de var
oluruz" diyorlar. Devlet bunu kabul etmiyor. 12 Eylil'den bu yana
gerceklestirilen siyasi yapi ki, bu ¢ok daha eskilere dayanan bir siyasi yapi ve
burada bir kavga var.
ikinci itiraz Alevilerden geliyor. Uglinclst itirazli siyasi islamcilar. Onlar da
artik din ile devlet isleri birbirinden ayrilmaz, laik sistemde siyaset yapilamaz
turinden yasaklari reddediyor. Din adina daha 6nceden getirilen sinirlamalari
kabul etmeyen ve bunu benimsemeyen ve bunu agsmayi1 amagclayan bir siyasi
mucadele yurutuyorlar.

Bu ortaya ¢ikis sureci icinde hangi mesele daha kritikti ve etkili oldu.
Su etkili oldu: 6nce Kurt ayaklanmasi basladi. Kiurt ayaklanmasi tabii kargi
tepkiyi de beraberinde getirdi ve 12 Eylul'den bu yana olusan iyice
baskicilagsmis devlet yapisi, Kurtlere karsi bir saldiriya gecti. Bu saldiri
sonugta oradaki direnigle karsilastigi zaman Turkiye agisindan ¢ok ciddi
problemler yaratti. Birincisi, ekonomik bakimdan Turkiye'yi savas
ekonomisine yonelmeye zorlayan bir etki yapti. Yilda 8 milyar dolar- ki, bu
Tarkiye butgesinin Ugte birine yakin bir yekdn tutuyor- bu savasta
harcanmaya baslandi.
ikinci olarak go¢ unsuru, kdylerin bosaltilmasi, sehirlerin Glineydogu'dan
gelen gogerlerle doldurulmasi asamasi geldi; Catisma ve savas, kaginilmaz
olarak oradaki insanlarin birgogunun yasama olanagini ortadan kaldirdi.
Resmi rakamlara gore 3000, gayri resmi rakamlara gore 4-5 bin kdyun
bosaltiimasi nedeniyle, rakamlari 3-4 milyonu bulabilecek dlgude insan,
yerinden, yurdundan gog¢ etti ve blyuk sehirlere toplandi. Glneyde Gukurova
ve gevresine, Ankara ve gevresine, izmir ve gevresine ve istanbul'a yogun bir
Kiirt gbcli yasandi. Zaten istanbul ve biiyiik sehirler, hizli sehirlesme sonucu
gog aliyorlardi; ama bu go¢ alma, Kurt meselesinin gindeme gelmesiyle
birlikte ikiye, Uge katlandi. Bu ikiye Uge katlanma, sehirlerdeki ekonomik ve
kulturel sikintilar da tabif ikiye Uge katladi. 1965-1970'lerde arkadaslar
hatirlarlar, istanbul'da Erbakan'in partisi, Milli Selamet Partisi en diisiik oy
alan -yanlis hatirlamiyorsam yuzde 2-3'ler civarindaydi- birinci parti durumuna
adim adim gecti. Neden gegti; bu hizli gé¢, hem insanlari ekonomik bakimdan
acmaza suruklerken hem de kulturel bakimdan agmaza surukliyordu. Blyuk
sehrin vahsi kosullari, insanlarin oraya adapte olmasini guglestiriyor ve igine
kapanmalarina yol agiyordu. Ozellikle 1980'den sonra hizli gég, bir sosyalist
muhalefet de olmadigi i¢in gecekondularda ve bu gé¢in yogun oldugu
bdlgelerde -¢clnku daha once sol gruplar ve sosyalist gruplar buyuk olgtude
bunlarin haklarini savunan ve buralarda muhalefeti 6rgutleyen bir rol
oynuyorlardi. 12 Eylul'den sonra boyle bir rol de ortadan kalkti- bu defa
oradaki insanlarin duzene tepkisini, sisteme tepkisini ve yasama bunalimlarini
orgutleyen gug olarak siyasi islamcilar ortaya ¢iktilar. Bunun sonucu olarak
siyasi islamci parti, hizla buyUk sehirlerde yukselen bir gu¢ haline geldi.
Eskiden genellikle modernlige daha yatkin olan partiler buyuk sehirlerde
kapitalizmin gelistigi bolgelerde buyur ve yukselirdi. Mesela CHP, 1970'lerde
daha sol programlarla ortaya ¢iktigi zaman buyuk sehirlerin destegini alarak
kuvvet toplamisti. Simdi tersi bir sure¢ yasandi. Hizli sehirlesme ve gogun
yarattigi toplumsal sorunlara kargi modern sloganlarla ortaya g¢ikan partiler
degil, tam tersine bu degisime tepki duyan ve sisteme tepki duyan insanlari
siyasi islamcilar pesine takmaya basladilar ve hizla yukselise gectiler. Tabii



bu yukselis, yalnizca Turkiye'nin i¢ sorunundan gug almiyordu. Dinya
capinda kapitalizme ve emperyalizme karsi eskiden bir sosyalist alternatif
vardi, bir sosyalist segenek vardi. DUnya muhalefeti, ¢esitli kapitalist Ulkelerde
en ¢ok sosyalistler etrafinda orgutleniyordu. Bu alternatifin ortadan
kalkmasiyla birlikte kapitalist sisteme kargi dinci muhalefet esastir fikri
yayginlasti. Mesela. Musluman olmayan kapitalist Ulkelerde de dinci yukselis
ortaya ¢ikmaya basladi. Muhalif olmak ve duzene tepki gostermek, dini
motiflerle ortaya ¢gikmaya basladi. Bu, Amerika'da da boyle oldu, Avrupa'da
bu sekilde kendini ifade eden 6rgitlenmeler ortaya gikti. Ozellikle Amerika'da
yogun bir sekilde bunun bdyle oldugunu izleyebiliyoruz.

Simdi bu nereye getirdi Turkiye'yi? Tabii ki GUneydogu'daki savas,
milliyet¢i yukselige yol actl. Herhalde onu Tanil Bora, etraflica ele alacak, ben
o nokta Uzerinde ¢ok fazla durmuyorum, islami yukselis icin kigkirtici temel
etken Kurt meselesidir. Cunku Kurt meselesi ve artan ¢gatismalar goge yol
aclyor, ekonomik dengelen altust ediyor, devlet igcinde giddet egilimini
guglendiriyor. Bu faktorler ise toplumda duzene karsi ve sisteme karsi
muhalefete ve tepkiye neden oluyor. Tepkiye neden oluyor ama bu tepki
modern bir muhalefete donigemedigi igin, bu tepkiyi modern bir muhalefet
orgutleyemedigi icin dinci muhalefet gu¢ kazaniyor. Fakat ben, su
kanaatteyim: Turkiye, iki askeri darbeyle ortaya gikan sosyal yapiyi artik
kaldiramaz bir noktaya geldi. Anayasasiyla, devletiyle, polisiyle, ordusuyla,
baskici bir devlet mantigi olustu. Bu mantik iki askeri darbeyle de pekisti. Bu
iki askeri darbeyle pekisen devlet mantigiyla, Turkiye'nin gelisme duzeyi,
toplumun istekleri, toplumsal kimliklerle ortaya ¢ikan gruplarin istekleri
celismeye basladi. Hatta -tabii Uzerinde ¢ok tartisilmasi gereken konulardan
birisi- buyuk burjuvazinin bir kesimi de bugunku toplumsal tstyapiyi, buglnku
yasal ustyapiyl reddeder bir noktaya geldi. Kirt meselesi ortaya ¢iktigindan
beri isadamlarinin bu meseleye barisgi siyasi ¢ozum isteyen tavirlari once
bazi insanlar tarafindan "yahu bunlar Ggkagitcilik yapiyorlar, kandirmak
istiyorlar, boyle bir sey yoktur, falan" gibi sdzlerle gegistiriimeye c¢alisildi, Cem
Boyner bu ¢ikigi yaptigi zaman kimse inanmak istemedi. Ama daha sonra
anlasildi ki, bu yalniz Cem Boyner'le sinirli degil. TUSIAD'lyla, Tiirkiye Odalar
ve Borsalar Birligi'yle, iktisadi Kalkinma Vakfi'yla, Halis Komili'siyle,
Sabanci'siyla, Kurt meselesinin siyasi bakimdan ¢ozime ulastiriimasini
isteyen, bunun artik savas yoluyla surdurulmesine kargi olan ciddi bir isadami
birikimi de Turkiye'de ortaya ¢ikmisti. Bunun nedeni Uzerinde dusinmek ve
tartismak gerekiyor. Ben soyle dusunuyorum: Turkiye'nin ekonomik
gelismiglik dizeyi ve sanayinin gelismiglik dizeyi sonucu, isadamlarinin
kavrayisi degisti. Kendi Uzerlerinde durduklari altyapidaki degisiklik, artik bu
devlet sisteminin belli dl¢ctlerde reformize edilmesini gerektiriyor. Yani
merkezi devlet yapisinin adim adim biraz daha ademi-merkezilestiriimesini ve
yapi degisikligine gidilmesini talep ediyorlar. Bu toplumsal kimlikleri de t¢
asag! bes yukari, belli 6lgulerde kabullenen yeni bir sisteme dogru gidilmesi
gerektigini savunan bir noktaya geldiler. Cunku Turkiye'nin Ust yapisi, bu
altyapidaki degisimi ve gelisimi kaldirmiyor. Kaldirmadigi igin iste bunca kan,
bunca kiyamet kopuyor. Benim kanaatim o ki, Gnumuzdeki sire¢ iginde bu
dengesizlik buyuk Olglde ortadan kalkacaktir. Yani daha 6nce isadamlari,
askeri darbelerden gug alirken ve bu sayede ekonomilerini gelistirme yolu
bulurlarken, simdi artik askerin, ordunun, polisin, vesairenin bu alanlardaki
elinin kolunun kisaltilmasindan yana bir tutum izliyorlar. Bu da bir degisimin
esigine gelindigini gosteren 6nemli bir etken.



Sonugcta soyle toparlayabilirim butiin bu soylediklerimi: Siyasi islam,
Tarkiye'deki ve dunyadaki bir sosyalist alternatifin ortadan kalkmasi ve
kapitalizme kargi diizendigi muhalefetin bir parcasi olarak ortaya cikt. ikincisi,
bu Kurt meselesiyle ve hizli gogle kigkirtildi ve bayudu. Eger bu sekilde
devam ederse, yani Guneydogu'daki savas devam ederse ve bu boyutlariyla
surdurulurse, ben islami yukselisin daha da fazla artacagi inancindayim. Eger
bu savas durur ve bitirilirse ben hizla islamci yukseligin eski hizinin
kesilecegini, milliyetgi ylikselisin de kesilecegini dugtiniyorum. Oniimuzdeki
donem, Turkiye bdyle bir meseleyi tartisma asamasina gelmistir diyorum.
Tesekkur ediyorum.

Yavuz ONEN- Oral CALISLAR'a tesekkiir ediyoruz. Ben s6z vermeden dnce
kisa bir iki agiklama yapmak istiyorum. Bir tanesi, ingsaat muhendisi
arkadasimiz Zafer ALEV bize bir mesaj géndermis. iran islam Cumbhuriyeti
istanbul Bagkonsolosu Muhammed Riza Rasit'in gazeteye yaptigi bir
aciklamaya yanit olarak bir not dusmus bu arkadasimiz. Bu bagkonsolosun,
Kur'an-1 Kerim'in vaat ettigi (izere yalnizca islam'in her tiirlii sorunun ¢éziimii
bir sistem oldugu iddiasina karsi sOyle belirtmis:

"Turkiye Cumhuriyeti laik olup Diyanet Teskilati'nca ve ilgili
vatandaglarca islamiyet yasatilip uygulanmaktadir." Bu mesaj boyle sunularak
sizin isteginiz yerine getirildi. ikincisini biraz énce 6grendim! istanbul Devlet
Guvenlik Mahkemesi'nde yargilanmakta olan yazar Yagsar Kemal, Terorle
Mucadele Yasasinin 8. maddesi uyarinca 1 yil 8 ay hapis cezasina
carptiniimistir. Eger Yasar KEMAL 5 yil icinde uslu durursa bu ceza
uygulanmayacakmis.

Oral CALISLAR - Mahkemenin bitisinde de "Ben bu tecili kabul etmiyorum”
diye c¢ikis yapmig Yasar KEMAL.

Yavuz ONEN - Oyle Yasar'lik yapar o Yagsar KEMAL. Buyurun Tanil BORA.

Tanil BORA - Tesekkur ederim. Herkese iyi glnler. Bu "guzel" haberin
Uzerine konusmak gergi biraz tatsiz olacak, ama gene de vazifemizi
yapmaliyiz. Simdi ben, buyuk olgide Sungur SAVRAN'In anlatimina paralel,
kimi noktalarda onu surdurerek, kimi noktalarda elestirerek bir seyler
anlatmak istiyorum. Benim ¢ergcevem de globallesme ile milliyetgiligin
bagintisi ile ilgili. Siyasi islam dedigimiz seye ancak kiyisindan deginebilirim.
Fakat sunu gozden kagirmamali: Milliyetcilikle modern siyasi dini hareketin bir
ortak noktasi var. Ozci diyebilecegimiz hareketler bunlar: insanlara dogustan
gelen, yani igine dogduklari cemaat ¢ergevesi igerisinde verilmis kimliklere
dayal siyasetler gelistiren; onlarin kendi tercihleriyle, kendi arayiglariyla
gelistirecekleri siyasal yollardan ziyade salt bu "6zsel" kimliklerine dayanarak
onlara hitap eden hareketler. Bu ortak paydadan kalkarak, milliyetgilik
hakkinda soyledigimiz pek ¢ok sey aslinda genel olarak siyasi dini hareketler
bakimindan, yani islamcilik gibi hristiyan fundamentalizmi ve benzeri
hareketler icin de kabaca gecerlidir. Globallesme denilen gagla milliyetgilik
birbirine ¢cok zit seyler gibi gosterildi bundan 3-5 sene 6nce. Ve gercekten de
Sungur SAVRAN'In dedigi gibi bunlar hi¢ de o kadar zit seyler degil. Sematize
edersek Ug¢ nedenle boyle:

Birincisi, gergekten globallesme denilen sureg, dunyadaki ekonomik, siyasi ve
toplumsal esitsizlikleri had safhada ¢ogalttigi igin boyle. Globallesme



hakikaten ayrismayi, esitsizligi ¢ok fazla artirdi. Bunu miktar olarak da yapti;
yani eskiden zaten var olan esitsizlikler, artik cok daha buyuk oOlgulere ulasti.
Ornek verirsek, eskiden de Afrika az gelismis, sémrilen, ¢ok fena durumda
bir kitaydi. $Simdi bu had safhaya vardi, hatta Afrika 6rnegiyle ilgili bazi
Marksist ekonomistlerin saka yollu soyledigi bir sey var: Emperyalizm
tarafindan somurulmekten daha kotu bir gsey vardir, o da emperyalizm
tarafindan somurulmemek! Yani Afrika bugln emperyalizm tarafindan dikkate
alinmayacak olgude diglanmig, mahva terk edilmis bir koca kita durumunda.
SOzun 6zu esitsizlik had safhaya varmig, varolan esitsizlikler 10 yil 6ncekine
gore daha da beter hale gelmis durumda. Bunun yani sira globallesme,
esitsiz toplumsal ve iktisadi iligkileri yatay duzeyde yayiyor; Bunu da soyle
acabiliriz: Eskiden esitsizlik denilen sey, dunya dl¢eginde Ulkeler arasindaki
egitsizlikle ifade edilebilirdi. Simdi bunu da s6ylemek o denli kolay dedgil,
ulkelerde kendi icinde alabildigine ayristi. Yani, bir ulus devletin kendi igindeki
esitsizlikler de Ust duzeye varmaya bagsladi. Cuinku mevcut kapitalist sistem,
globallesme kavramiyla 6zetlenen Post-Fordizm (esnek uretim) gibi yonleriyle
sOyle bir mantik kazandi: Butun dunya Uzerinde kendine yararli olan, verimli
saydigi unsurlari istedigi gibi ayiklayip alabiliyor. Diyelim ki, Tayvan'daki ucuz
isglictini, Frankfurt'taki iyi iletisim imkanlarini ve istanbul'daki pazari birbirine
cok rahat bitistirebilecek bir esneklik kazandi. Bu nedenle butin bir Ulkenin
yukunu, batan bir sehrin yukunu, hatta butun bir Gretici sinifin yakand gekme
zaruretini artik fazla hissetmeyerek kendini cok daha esnek, ¢ok daha
moduler Uretimlere uyarlayabiliyor. Bunun sonucu, dedigim gibi ayrismanin
sadece derinlesmesi, cogalmasi dedgil, farklilagmasi, ayrismasi, yatay
duzeyde de ¢esitlenmesi. Bunun da sonucu, sadece ulkeler arasinda degil,
bdlgeler arasindaki, sehirler arasindaki esitsizliklerin had safhaya ulagmasi
oluyor. Onun da sonucu iste bolgeci milliyetgiliklerin ortaya ¢ikmasi; yani bir
milli kimlik ya da bir Ulke temelinde gelismesine alistigimiz milliyet¢i akimlarin,
artik bolgeler dlgeginde de ortaya ¢ikmaya baslamasi. Bunun en ¢ok anilan
ornegi italya'daki Kuzey Ligi. Daha yoksul olan Giiney italya'nin yiikiinii
tasimak istemeyen, Avrupa Birligi'yle butinlesmesini daha iyi kosullarda
gerceklestirmek icin Gliney italya'yi sirtindan atmak isteyen bélgeci
milliyetgilik hareketi olarak ¢ikti ve bayadi yiiksek oylar aldi. ispanya'da
Katalan milliyetgiligi var benzeri bir sekilde. Brezilya'da Sao Paulo ve
cevresinde buyuk birkag kentte benzeri bir bolgeci milliyetcilik hareketi var.
Sonug olarak, globallesme, mevcut milliyetgilikleri kabartmasinin yani sira
yeni tur milliyetci akimlarin da ¢ikmasini beraberinde getiriyor. Cok kabaca
sOyle bir ayirnm yapabiliriz bugun dinyada gordugumuz milliyetgilik hareketleri
acisindan: Bir, kazananlarin milliyetciligi var; yani agirlikla dinyanin kuzey
yarimkuresinde boy gosteren ve globallesme surecinin nimetlerinden
yararlanabilen kesimlerin, Glkelerin ve bolgelerin gelistirdigi bir milliyetgilik
turd. Bir de kaybedenlerin milliyetgiligi var; bu da dunyanin daha ¢ok guney
yarimkuresinde kendini gosteren milliyetgilik. Globallesme slrecinin
nimetlerinden yararlanamayan, hatta bu sureg tarafindan diglanan, ikinci
plana itilen Ulkelerin, bolgelerin gelistirdigi bir milliyetgilik bigimi bu. Bu
ayrismanin kuramini da kapitalist dunyanin merkezlerinde yapanlar oldu.
Amerika'nin 6nemli allamelerinden Samuel Huntington'in "Medeniyetler
Catismasi" diye bir tezi gindeme geldi bundan iki yil 6nce ve ¢ok tartisildi,
hala da tartisilyor. Bu teze gore, dunyadaki ¢catigmalar artik ulus-devletler ya
da milliyet¢i hareketler arasinda olmayacak, medeniyetler dlgegdinde olacak.
Medeniyetler olarak da islam diinyasi sayiliyor, Rusya bir biiyiik medeniyet



olarak sayiliyor, Amerika ve Avrupa bir merkez olarak sayiliyor, Sintoizmle
Budizmin hakim oldugu Uzak Asya uygarliklari sayiliyor. Fakat Samuel
Hantington neticede sunu diyor: "Esas ¢atisma Bati uygarligiyla dinyanin geri
kalan tamami arasinda olacaktir" Bu 6rnegdi sunun i¢in verdim: Bir makro
milliyetgiligin de gelismeye basladigini gortiyoruz. Simdilerde mikro
milliyetgiliklerle cok dalga gegiliyor. "Her kabile artik bayrak ¢ekip devlet
kurmak istiyor", deniyor; minik minik, adini bilmedigimiz kavimler ¢ikip
milliyetcilik yapmaya basladilar diye sasirilyor. Tamam ama, bir yandan da
tam tersine makro milliyetgilik diyebilecegimiz bir kilturel egilim gelisiyor.
Kugkusuz hentz bunun gorunur bir siyasal ifadesi yok; fakat alttan alta bir
tavir olarak boyle bir makro milliyetgiligin gelismeye basladigini goruyoruz.
Makro milliyetgilik diyebilecegimiz bu yaklagimlarin sadece kuzeyde ya da
Bati dinyasinda degil, guneyde ya da Dogulu kulturler icerisinde de
karsiliklari var. Bence uluslararasi siyasi islamcilik hareketinin de boyle bir
Ozelligi var; o da kendisini Bati kulturine ve kuzeye karsi bir tir makro
milliyetgilik olarak var ediyor bir yonuyle. Keza Uzak Asya'daki ekonomileri
cok hizli geligen, "Asya kaplanlar" denilen Ulkelerde de, Asya uygarligi adina
ulus-devletler Ustu bir ortak kulturel kimlik temelinde bir siyasetin formule
edilmeye calisildigini géruyoruz.

Bu yeni milliyetcilik bigimleri arasinda yine Sungur SAVRAN'In degindigi refah
sovenizmi var. 0zellikle globallesmenin nimetlerinden en iyi yararlanan
ulkelerin ve bolgelerin artik bu ekonomik gelismenin yukiniu daha yoksul
hemsehrileriyle veya vatandaslariyla paylasmak istememelerinden, kendilerini
yalitip gelismelerini daha rahat ve sakin kafayla surdirme arayislarindan
kaynaklanan refah sovenizmi de yeni bir milliyetgilik gizgisidir. Bir de yeni
irk¢ilik diyebilecegimiz yeni bir milliyetgilik bi¢cimi var. Bu da biyolojik temelde,
yani insanlarin soyuna, irkina bakarak degil, kulturel temelde olusan bir
irk¢ilik; insanlarin belirli davranig bigimlerine, gelir duzeylerine, yagsam
tarzlarina bakarak bunun temelinde bir kimlik olusturan, "medeni" olma, Batili
olma, oturup kalkmasini bilme, gibi kodlar temelinde geligen bir milliyetgilik var
ki, bugun Avrupa'daki irk¢i akimlar gogunlukla bu 6zelligi gosteriyor. Yani artik
soy, sop, Irk ve renkten Ote, bizim yasam tarzimiza, Batili yagam tarzina
uyanlar-uymayanlar temelinde bir irkgi ayinm gelistirmeye yoneliyorlar,
ingiltere'de, Fransa'da, Almanya'da gelisen irkgiligin hakim damari da bu
olmaya basliyor giderek. Bu da Samuel Huntington'un "Medeniyetler
Catismasi" diye itiraf ettigi egilimin bir gostergesi sayilabilir. Buraya kadar
olanlari toparlarsak, gergekten globallesme denilen sureg, milliyetgilikle
pekala bagdasiyor, hatta onu koruklUyor ve bildigimiz milliyetgilikler disinda
yeni milliyetgilik bigcimlerinin de dogmasina sebep oluyor. Milliyetgiligin,
icinde,bulundugumuz konjonkturde gelismesinin ilk nedenini uzunca anlattim,
iki neden daha var: Bir tanesi yuzeysel, politik bir neden. Malum, iki kutuplu
dinyanin gokmesi sonucunda, artik dinyanin herhangi bir yerindeki bir
catismaya dogrudan Amerika ve Sovyetler Birligi tarafindan mudahale edilip
ne lazimsa yapilmasini, fazla buyutilmeden engellenmesini saglayacak bir
mekanizma kalmadi. Artik bolgesel savaglar mimkun, yapilabilir hale geldi.
Dolayisiyla da birgok milli devlet, bu iki kutuplu dengenin baskisi nedeniyle
pek One surgcmedigi, bastirma* zorunda kaldigi milli emellerini gdmdugu
yerden cikardi. Bagka Ulkelerdeki azinliklarini kollamak, burasi esasinda
bizim vatanimiz dedigi yerlere g6z dikmek i¢in daha serbest bir saha var artik
dunyada. Global dengeler agisindan problemli olmayacak, ¢ok fazla kriz
yaratmayacak, sinirli bir 6lgekte kaldigi 6lgude yerel, bolgesel ¢catigsmalar



mumkun hale geldi. Bu da hele "istikrarsiz" denen, yani Bati disi
cografyalarda, jeopolitik olarak milliyetgilikleri azdiran bir etmen. Bence daha
onemli ve daha baska derin Gguncu bir nedeni var bulundugumuz dénemde
milliyetgiligin ve milliyetcilige benzer 6zcu siyasetlerin gelismesinin. O da
sosyolojik diyebilecedimiz neden. Bu dogrudan dogruya kapitalizmin iginde
bulundugu bu yeni gelisme agsamasiyla ilgili, kapitalizmin vardigi gelisme
duzeyiyle ilgili. Bunu nasil tanimlayabiliriz? Kapitalizmin artik hayatin her
alanina nufuz etmesiyle; meta ve para iligkilerinin, yani her seyin mala
donusmesinin, her seyin parayla olgulir hale gelmesinin hakikaten hayatin
her alanina daha fazla sizmasiyla. Buna paralel bir etken, enformatik
sanayiinin olaganustu gelismesi, hatta kapitalist gelismenin motor
sektorlerinden biri haline gelmesi, medya uygarligi dedigimiz sonug,
insanlarin dunya ile iligkilerini ekranlar yoluyla kurar hale gelmeleri, organik,
dogal toplumsal iligki bigcimlerinin ¢cbzulmesi; zaten on yillardir, iki yazyildir
¢ozulmekte olan geleneksel iligkilerin iyice ¢ozulmesi, insanlarin alabildigine
atomize hale gelmesi, fragmanlagsmasi... Bunu herhalde sizler meslek
odacilari olarak ¢ok iyi biliyorsunuz. Artik insanlari higbir 6rgit fazla
baglamiyor, hatta higbir sinifsal, toplumsal kimlik daha ¢ok baglamiyor;
hayatinin tamamina anlam veren bir gergeve olusturamiyor bilingli azinhkliklar
diginda. Mathis bir atomlagsma, dagilma, fragmanlasma hali var. insanlar
dagiliyor, insanlarin felegi sasiyor; boyle bir diunyadayiz, insanlarin kafasi
karisik oldugu icin filan degil, butlin bu saydigim etkenlerle insanlarin felegini
yapisal olarak sasirtan bir gelisme bigcimine varmis durumda kapitalist
uygarlk. Bunun sonucu, insanlarin gergekten dunyayi anlamlandirmakta,
hayatlarini anlamlandirmakta, hayat cizgilerini gizmekte, "ben neyim, ne
yapiyorum"un cevabini vermekte gittikgce daha fazla zorlanmalari oluyor.
Kabaca "kimlik krizi" dedigimiz sey bu iste. Dunyada agir bir kimlik krizi var ve
bu kriz kargisinda 6zcu dedigimiz kimlikler, bunun en "babasi", en iddialisi
olan milliyetgilik basta olmak Uzere, insanlara dan simidi gibi geliyorlar. Cunku
bunlar her seyden 6nce ¢ok kolay kimlikler; insanlara o "gok ozel"
kimliklerinden gelen bir anlam ve 6nem atfeden, tutunmasini saglayan
kimlikler bunlar. Cok da fazla arkasini kurcalamayi gerektirmeksizin insanlara
hognutluk vaat eden, anlam vaat eden, gug¢ vaat eden kolay ve renkli
kimlikler. Bu ruhsuzlagsmis dinyada insana belirli bir manevi haz ve kendini bir
sey sanma imkani veren kimlikler. Bugunku dunyada milliyetgiligin ve benzeri
siyasetlerin guclenmesinde bu sosyolojik ger¢egin de ¢ok dnemli bir katkisi
oldugunu dusunuyorum. Sungur SAVRAN'a atif yaparak devam edersem,
suna da katihyorum: Gergekten bugun Turkiye'de milliyetgiligin
yukselmesinde elbette Kurt meselesinin ¢gok nemli bir payi var; ama Kart
meselesi hi¢ olmasaydi da bugun Turkiye'de milliyetgilik ya da ona benzer bir
akim dyle veya boyle varolurdu diye dusunuyorum. Cunku, anlatmaya
cahstigim gibi, bunun ¢ok daha koklu ve ¢ok gesitli nedenleri var.

Bu ¢izdigim genel semaya bagli olarak Turkiye'de milliyetgiligin
yukselmesinin ek nedenleri de var. Cizdigim sema, Turkiye'de milliyetgiligin
yukselisi icin de agiklayici. Turkiye'de ilave neler var: Birincisi elbette Kurt
meselesi var. ikincisi, Sovyetler Birligi'nin ¢dziilmesiyle Tiirki Cumhuriyetlerin
bagimsizlagmasiyla bir buyuk Turk dunyasi ufkunun ortaya ¢ikmasi ve
gercekten butln siyasi akimlarin buna yapismasi var. Bir bagka dnemli etken
olarak da -daha az g6ze gorunur, ama onemli- Turkiye'de son 15 yilda buyuk
dlglide yanilsama olan, ama belirli temelleri de bulunan 6zellikle Ozal
doneminde topluma siringa edilmis olan, bir 6zguven patlamasi var.



Turkiye'nin artik bir bolge gucu olma agsamasina geldigi, Orta Dogu'da
Amerika'nin, NATO'nun yaveri olan bir minik tlke, kiytirik bir Uglincii Diinya
ulkesi olmaktan ¢ikip bolgesinde iddiali bir super gu¢ adayi haline geldigi,
ekonomik gelismesiyle artik uluslararasi ekonomik duzene eklemlenecek
Olgude buyuk ve iddiali bir gug¢ haline geldidi, televizyon yorumcularinin gok
kullandigi ifadeyle artik Turkiye'nin, dinyanin birinci ligine ¢iktigi gibi bir inang
cok fazla siringa edildi son donemde. Dedigim gibi Turki Cumhuriyetlerin
ortaya ¢ikmasindan bagimsiz olarak da iktisadi gelisme baglaminda empoze
edilen bir 6zguven ve gurur motivasyonuydu. "Bunun da bence Turkiye'de
Ozellikle sehirli kesimlerde, medyanin etki dlgusunun yiksek oldugu
kesimlerde milliyetgiligi korukleyici ¢ok ciddi bir etkisi oldu.

Vakit tagiyor, onun igin ben Turkiye'deki milliyetgilik konusunda
sOyleyeceklerimi soyleyeyim: Turkiye'deki milliyetciligin gercekten ciddi
fasizan yonelimleri var, fasizan unsurlari ¢ok belirleyici, ama Turkiye'deki
milliyetgilik fasist milliyetgiliktir diye kestirip atmak bana kabalastirici bir 6zet
geliyor ve durumu anlamamiza izin vermez gibi geliyor. Ben, bugun
Tarkiye'de kabaca dort milliyetgilik turt ayirt ediyorum :

Birincisi, resmi milliyetcilik. Resmi milliyetgiligin en blyuk 6zelligi, vatandaslik
temelinde, vatan temelinde daha ihmli bir milliyetgilik olmakla hakikaten irkgi
bir milliyetgilik olmak arasinda gidip gelen ve biraz da bu kararsiz dengesiyle
isi goturen bir milliyetgilik tird olmasidir. Onun yani sira MHP'nin temsil ettigi
irkg1 milliyetgilik var. Uglinciist, blyiik 6lgiide bir anti-islamci panzehir olarak
populerlesmeye baslamis olan, sosyal demokrat kesimlerde hakim olan bir
Ataturk ulusgulugu cizgisi var. Dorduncusu de, daha az géze gorinen, ama
bence digerleri kadar etkili, liberal milliyetcilik diye 6zetlemeyi savundugum bir
akim var. Turkiye'nin 6zellikle Batiilasma enerjisine ¢ok vurgu yapan,
Tarkiye'nin ne kadar gelismeye acik, tipki Bati gibi olmus, Batiyi yakalamis,
bir Glke oldugu sdylemini ¢cok fazla 6ne gikartan ve bu modern hayat tarzini
yakalama temelinde propagandasi yapilan bir gizgidir bu liberal milliyetgilik.
Ozellikle popller kése yazarlarinin, bilhassa Ertugrul Ozkok'in yazilarinda
ortaya ¢ikan "yeni Turkluk" ovgusu, pop muzigimizin ne kadar modern oldugu,
genglerimizin nasil piril piril parladigi "yepyeni bir canavar gibi nesil geliyor"
muhabbeti... Bu liberal milliyetgilik gizgisinin aslinda hepsinden de daha etkili
oldugunu dusunuyorum. Ve butun bu manzarayi, butun bu ayrimlari dikkate
almak gerektigini dusunuyorum. Bu manzaraya bakarak, toptan, Turkiye'deki
milliyetgilik fasist ¢izgidedir demeyi supheli buluyorum. Andigim dort
milliyetgilik gizgisi mathis bir karambol olusturuyor. Bu karambol iki sonuca yol
actyor. Birincisi, Turk milliyetgiliginin her ne turde olursa olsun, topluma
egemen olmasina, hayatin her alanina sizmasina, politik hayata tasallut
etmesine, her seyi denetleyen bir Ustlin gug¢ haline gelmesine yol agiyor; en
beteri bu. Bunun fagizm olmasi gerekmez, bu haliyle de yeterince beter bir
sey zaten. Ikincisi, bu karambol, bu karmasa, higbir akimin milliyetgiligi kendi
tekeline almasina kolay kolay elvermiyor. Nitekim elverseydi, milliyetgiligin bu
noktaya geldigi, hele fasist damari guglu bir milliyetgiligin bu noktaya geldigi
bir Tarkiye'de herhalde MHP, aday listelerini yanlis da dizenlese baraji
gecerdi. Bu karambol, o kadar kolay kolay bir siyasi gug tarafindan hakim
olunabilir bir tablo gizmiyor. Bu da, tablonun bir bagka 6zelligini vurgulamak
geregini hatirlatiyor bize. Eger fagizmle ilgili bir sey sOyleyeceksek, neo-fagist
diyebilecegimiz bir akimdan s6z edebiliriz bugun Turkiye'de. Neo-fagizm
dedigimiz ve bugun Avrupa'da da ¢ok gugclu olan akim, ¢gok daginik, orgutlt
bir sekilde bir araya gelmeyen, haftada bir belki bir gaza gelip mitinge katilip



sonra tekrar evine gekilen, yani anlik, kendiliginden ele gelmeyen belli bir
siyasi akima kolay kolay eklemlenmeyen, yuzergezer, ama ¢ok kolay
saldirganlasabilen, ¢ok kolay vurucu, kirici olabilen, bilingsiz bir "kitle insani”
kalabaligina, bir kuru kalabalik 6fkesine dayaniyor. Bugun Turkiye'de 6zellikle
bu milliyetgilikler karambolU sonucunda ortaya ¢ikmig boyle bir manzara var
bence. Suremi ¢ok astim. Son olarak Sungur SAVRAN'I elestiri babinda
sOylemek istedigim bir sey var: Batun milliyetcilikleri ayni kefeye koymama
meselesi. Tamam, elbette milliyetcilikler arasinda, en azindan milliyetgi
hareketlerin hitap ettigi toplumsal yapilar arasinda farklliklar var. Elbette bir
hakim ulus sovenizmiyle ezilen, baski altindaki bir toplulugun milliyetgi
hareketi arasinda belirli bir farki var, belirli hakhlik payi var. Fakat bu bizi iyi-
kotl milliyetcilik ayirrmina goturmemeli. Cunku her ne kadar baski altinda
olursa olsun bir halkin, bir toplulugun, bir 6znenin kurtulus hareketi, kendisini
milliyetci motiflerle ifade ettigi oranda kendi kurtulusunun da 6nunu kesiyor.
Bu son donemde Marksizm i¢inde de ¢ok fazla tartigilan bir mesele.
Marksizmin en fazla kendine baktigi ye bu isi kotu yaptik dedigi meselelerden
bir tanesi zaten Ugtincli Dinya Ulkeleriyle ilgili milliyetgilik konusundaki tavrin
mirasli. Yani bir toplumsal hareketi ve onun 6znesini olumlamakla, o hareketin
kazandig1 milliyet¢i karaktere mesafe koymak arasinda bir ayirim var ve bu
ayinm hig luks degil, her durumda korunmasi gereken bir ayirim.

Tesekkur ederim.

Yavuz ONEN - Tesekkiir ederiz. Ben, TMMOB'nin neden bdyle bir konuyu
segctigini kisaca hatirlatayim 6nce. Biliyorsunuz meslek odalarimizin genel
kurullari bu donem ¢ok degisik bir ortam yasadi. Meslek odalari birden bire
sagin, yani milliyetcilerin ve dincilerin de 6nem verdigi ve birlikte davrandigi
ortamlar haline geldi. Yonetimleri tabii ki, mevcut kosullar iginde, mevcut
usuller gergevesinde demokratik haklarini kullanarak yonetimleri ele gegirme
atagina girigtiler. Bu sureci ilging yasadik, kapattik. Bu atak aslinda yeni degil.
1980 sonrasinda ara kesintiye ugramis bir hareket. Onun nedenlerini biraz
kavrayabilmek i¢cin zamana yayil olarak 50'lerden baglayarak, hizli ve 6zet
olarak konusmak istiyorum. Meslek odalarinin 40 yillik sertvenini gozler
onune sereyim ki, bu son atagin Turkiye'nin mevcut sartlarinda yeniden
orgutlenmig surekli bir atak oldugunu anlatabileyim.

Simdi 1954'lerde meslek odalarinin 6rgutlenmesi yasallasiyor,
kurumsallasiyor. 1960'a kadar meslek odalari teknokratlarin, yani yuksek
blrokratlarin denetiminde ve yonetiminde devletle igice kurumlar halinde
gorev yapiyor 1960'lara kadar. Butun bu yonetimlerin belirgin baska karakteri
de, daha ziyade bu yuksek teknokratlarin masonlardan olugsmasiydi ve
meslek odalari bu dénemde elit bir yonetim sureci yasadi. 60-70 donemi ise
meslek odalarinin bir anlamda altin gagr donemidir. Clnku 27 Mayis'la birlikte
meslek orgutlenmesine ve diger demokratik kitle orgutlerinin gelismesine yol
acgacak yeni bir sosyal statu gindeme getirildi. Buna uygun bir érgutlenme
sureci icinde, meslek odalar1 1954'te yasallagsmis olmasina ragmen, igerik
olarak, kendi programini giderek degisik bir aksta belirleyen bir stre¢ yasiyor.
Meslek odalari, bu yillarda biraz da Turkiye toplumunun i¢ine girdigi
kapitalistlesme surecine bagli olarak 6n plana ¢ikti. Biliyorsunuz, 60'l yillar
planlamaci, kalkinmaci devlet, sosyal devlet surecinin basladigi yillardir. Yeni
Anayasa'siyla Devlet Planlama Tegkilat'nin kuruldugu, Cumhuriyet Halk
Partisi'nin "ortanin solu" sloganlarini attigi ve bu sloganlar icinde daha ziyade
sosyalistlerin, komunistlerin dinya devrimci hareketi igcinde devrimi



gerceklestirmis Ulkelerde topraga dair, Uretimine dair sloganlarin kullanildigi
bir siireg. Turkiye is¢i Partisi'nin sendikalar tarafindan kuruldugu dénem; yani
sosyalist ve komunist hareketin de filizlendigi, kok saldigi bir donem. Yani
goreli demokratik kosullarda meslek odalari kendi hareket alaninda devlet
eliyle yaratiimaya c¢aligilan kapitalistlesme surecinin sikintilariyla bogusmaya
basladi.

Bu donem, yayinlardan da tanimlayabilecegimiz, meslek odalarinin
atak yaptigi, toplumda taninmaya baslandigi bir donemdir. Meslek odalari
Ozellikle yatirnm programlarina yonelik yaklasimlariyla oncelikler meselesiyle,
bolgelerarasi dengesizlikler sorunuyla hagir nesirdi. Fazla ayrintiya
girmeyerek hizlaniyorum. 1970-80 donemi, 12 Mart mudahalesiyle yeniden
bigimlendirilmis bir toplumsal ortamda gergeklesti. Meslek odalari daha da
radikallesen bir sol ortamda Anayasa degisikliklerine ragmen, -yani 1960
Anayasasi'nda taninmis olan bazi haklarin geri alinmasina ragmen-
etkinliklerini daha da artiran kuruluslar oldu. Yalniz burada bir ayrintiya girmek
istiyorum: Bu yillarin baginda bugin Cumhurbaskanimiz olan ve Ataturk'ten
sonra Turkiye toplumuna en fazla katkisi olan kigi olarak iddia edilen Sayin
DEMIREL, arkadaglariyla birlikte meslek odalarini kapatmaya yonelik
girisimlerde bulunmustur. Fakat hepimizin hatirlayabilecegi gibi, 70'li yillarin
basina denk dusen bu slrecgte yasa tasarilari geri gektirilmistir. 70'li yillar iste
bdylesi bir baski doneminin de bagladigi bir suregtir. Baskilarin bagka
bigimleri de vardi; meslek odalari bir yandan Turkiye Buyuk Millet Meclisi ve
siyasi partilerin hedefi haline gelmis, blurokraside de kamu kesiminde
muhendis ve mimarlara yonelik baskilar artmis. Diger yandan meslek
orgutlerine yonelik silahli saldirilar, bombalamalar olmustur. Odalari
kapsaminda, igine girdigi demokratik suregte etkin olan muhendis ve mimar
arkadaslarimizin élduraldaguna biliyoruz; sayilari ve isimleri hep yazil
hafizalarimizda. Boyle bir stre¢ 70-80'li yillar. 80 yili hepimizin yasadigi bir
donemeg; 1983'e kadar acgik fagsizm donemi, 1983'ten sonra da ustu ortuld,
sivil giydirilmis fagizan bir donem. 80-83'Un devami olan bir sireg iginde yeni
meslek odalarinin enteresan bir ddnemi basliyor. Burada, politikalardan kagis,
bireysellesme, toplumsallagsmadan uzaklasis, yine o bireysellesmeyle 6zdes
olan bir sey. Tabii topluma genel olarak kabul ettiriimeye ¢aligilan tepkisizlik
bizleri de etkiledi. Bu alanlarda da meslek 6rgutlenmesi icinde de o donemin
tek sesli begi bir yerde yonetimlerinin ortamini yagadik. Bu donemin, su anda
Uzerinde konusma yaptigimiz dinci ve milliyet¢i akimlarla baglantili olarak bir
belirgin 6zelligi var. 70'li yillarda meslek odalari, 6zellikle de kamu kesiminde
calisan uyesi fazla olan meslek odalari, sagin da ¢gok 6nemli hedefi
halindeydi. Yani, yonetimleri ele gegirmek igin ¢ok aktif bir galigma icine
girmislerdi; fakat 80'li yillar, bu kesimlerin burokrasiyi ele gegirmeleri, yani
daha dogrusu burokrasiye entegre olmalari nedenleriyle Turkiye'de -burada
deginildi- belli bir stregte bu milliyetci kadrolar ve dinci kadrolar, devletin belli
kurumlarinda iglevlerini surdurmeye basladilar. Meslek odalari, bu bakimdan
rahat bir ddbnem, dnemsiz sayilan bir alan yasadi ve boyle bir alan olarak
degerlendirildi. Fakat 90'dan sonra bir bagka sure¢ bagladi. 90'h yillarda,
anlatildigi Uzere bazi siyasi akimlarin ve milliyetgi akimlarin gelismesinin
hizlandigi surecte bir bagka donem basladi, meslek orgutlenmesi. Bu yillarin
basinda 6zellikle Koalisyon Hukumetinin gelmesiyle, yani DYP-SHP umut
koalisyonunun, tarihi koalisyonun goreve baglamasiyla birlikte ve bu
anlatilmakta olan dunyadaki hizli degisim surecinin yeserttigi umutlarla
yeniden ilging ortamlar haline geldi. Simdi ben, soyle bir noktaya dikkat



cekmek istiyorum: Sag, meslek odalarina yeniden yoneldi, ama ondan 6nce
nedenlerini biraz agmak istiyorum. Biliyorsunuz 90'l yillarda sagin
alternatifsizliginin merkezi siyasi alanda yagsandigina tanik olduk. Tabii bu
gelisim icinde yerel yonetimler de el degistirmeye basgladi. 90'l yillarin
basinda Refah'in buylk kentlerde yonetimleri denetleyebilir hale gelmesinden
sonra, ozellikle kentsel rantin dne ¢iktigl bir sure¢ basladi. Kentsel rant,
Tarkiye'de topraga baglh olarak ve hala etkinligini ve ekonomideki buyumesini
ve onemini koruyan bir rant alani. Refah, yerel yonetimlerde yonetime gelir
gelmez, onceki mesleki denetim alanlarini kapatti, meslek odalarinin mesleki
pratikten onemli bir alanini -ki, ayni zamanda o Uyesini denetleyen bir
mekanizmadir ve imar hukukunu kamu agisindan denetleyen bir uygulamadir-
bunlari engellediler. Neden? Cunku yerel yonetim surecinde, mevcut imar
planlarini degistirme, zorlama, plana aykiri uygulamalarla bir ¢evre bu ranti
paylastirma surecini baglattilar. Ne yaptilar? Ormanlik alanlari, su havzalarini,
tarihi s it alanlarini, kiyilari, golleri, vesaire bulunduklari yere baglh olarak
peskes cekmeye basladilar. Burada meslek odalarinin énemli bir
muhalefetiyle karsi kargiya kaldilar. Simdi yeni dénemde bu Tiirk-islam
sentezlerinin birlegserek meslek odalarina yeniden yonelmelerine neden olan,
bu kentsel rant alaniyla ilgilidir ve meslek odalarinin gittikce daha dinamik bir
muhalefeti kamuoyunda yaratmalari nedeniyledir. Refah'in yerel
yonetimlerdeki etkinligi sadece bir ekonomik ¢ikar ortami anlamini tagsimaz.
Bunun ideolojik bir gergevesi de var. Giderek kentsel yasamda bazi simgelere
saldirarak, heykelleri ortadan kaldirarak, islami bir mekan yaratma, islami
ideolojinin kulturan simgelerini kentin degigik noktalarina yerlestirme surecini
de beraberinde getirdi. Hatirlayacaksiniz, heykeller milli ahlaka aykiri oldugu
icin, igine tukurulmesi gereken bir sanatin drtinu oldugu dile getirilmigtir. Hitit
Gunesi'nin islami degerleri, tarihi ve olguleri yansitmadigi, bagka bir kalturin
simgesi oldugu gerekgesiyle kaldirllacagini, hatta Ankara'da amblemin
degistigini biliyorsunuz.

Bir bagka ideolojik saldirinin simgesi olarak camiler 6n plana ¢ikti, 6zellikle,
sosyo-kulturel alanlara camilerin insa edilmesi sureci baglatildi. Biliyorsunuz
Tarkiye ¢apinda yilda 7 bin ila 10 bin arasinda cami inga ediliyor ama bunlar
yetmiyor. Ayrica buyuk kentlerimize boylesi bir ideolojinin simgelerini daha
blyuk dlceklerde yerlestirmek gerekiyor, 6rnegini Cankiri'da yasadigimiz gibi!
Ornegin, Ankara Gilivenpark'a cami yapmak gibi tartismalar yapildi ve gene
meslek odalari karsi ciktilar. istanbul'da Taksim Camii hala tartismal olarak
gundemde. Kent girigleri projelerinin iptal edildigini, cami simgelerini
animsatacak projelere yonelindigini biliyorsunuz. Kentin ortasina, hig¢bir plana
dayanmayan kavsak ¢ozumleri getirmek. Bu da ranta donusturalen bir proje
olmasi bakimindan 6nemlidir. Bir de, yalniz buyuk kentlerde dedgil, iktidara
geldikleri Van, Corum gibi kentlerimizde de ¢ok benzer, ranti zorlayan, ranti
peskes cekmeye yonelik yerel uygulamalar var. Hane basina rusvet alarak,
ornegdin kentlesme yuruten, o sureci yarutmeye galisan belediye bagkanlariyla
kargl karsiyayiz. Tabii butin bunlara karsgin, meslek odalari kugkusuz belli
tepkileri aktif olarak orgutlediler ve kamu onune serdiler. Simdi bu noktada
sagin meslekte birlik ve ¢agri grubu olarak birlesmeleri, yeni bir tarzda ortaya
cikmalarina biraz deginmek istiyorum. Bu sefer yerel yonetimlerin glicine
siyasi partileri de kattilar. Bu da yetmedi, sermaye ¢evrelerinin drgutlerini de
kattilar. Bunu ¢ok agikga yaptilar, aleni olarak, kamuoyuna agik, basina agik,
toplantilarla, iftar yemekleriyle boylesi bir yeni sureg baglattilar. Bu da meslek
odalarina yonelik islamci-milliyetci atagin ginimuzdeki bigimi halinde oldu.



Bu yetmedi tabii, esnafi da 6zellikle meslek odalarina kargi -kavsaklar
orneginde oldugu gibi- kiskirttilar. Benzer, yani alternatif meslek odalari
yaratmak ve tipki alternatif sendika orgutlenmesi yaratir gibi yaratma
girigimleri var. ideolojik propagandanin bir alani da Turkiye Buyuk Millet
Meclisi oldu. Bu "demokratiklesme sureci" i¢cinde ele alinan 135. maddenin
degisikligi sirasinda bu ittifak mukemmel bir performans gosterdi ve meslek
odalarinin (guya biraz demokratiklesti, orada siyaset yapma yasagi kalkti filan
deniliyor. Biz zaten 5-6 yildir meslek odalari ortaminda bu yasagi delmisiz, fiili
bir sey getirmeyen, sdzde bir demokratiklesmeydi 0) esas olarak biraz daha
ayrintida denetlenebilmesi ve gereginde kapatilabilmesinin yollarini agan
degisikliklere gidildi. Yani, parlamento da bu ideolojik micadelenin bir ortami
haline geldi. Simdi ben bu 6rnekleri ayrintida verdim. Biraz da soyle bir
boyutuna deginmek istiyorum: Meslek odalari ne olup bittigini kavrama
surecinde; iste globallesmeyi kavrama surecinde, 6zellestirmeyi anlamak
surecinde, Turkiye'deki demokratik yapiy! kavrama surecinde bir yeni tartisma
ortaminda buldu kendini. Su anda biz, meslek platformlarinda bu tartigsmay
ayrintiya indirmeye, ayrintiya kavusturmaya galisiyoruz. Cunku ayrintilar ¢ok
onemli, fakat ayni zamanda dunya ¢apindaki kapsamini yakalamaya
calisiyoruz. Bu toplantinin zaten temel nedenlerinden biri de budur. Benzer
toplantilari surdirmeye devam edecegiz; ancak yine boylesi bir kavrama
sureci icinde ¢ok dikkatle Uzerinde durmamiz gereken bazi noktalar Gzerinde
dusunmeye bagladik. Ben, onlari basliklar halinde birakip konusmami
bitirecegim. Biraz agtik sureyi ve ikinci ddonemde onlari biraz agmaya
calisacagim. Tabii biz, bu 6zellestirme politikalarina kargi gikarken, bu
milliyetgilik, ulusguluk, devletgilik kavramlarinin da ayrintilarini yakalamaya
basladik ve bir tehlikeli noktada gorduk kendimizi. Clinku Turkiye'de yalniz
gercek anlaminda liboglagsmis ve yeni dunya duzenini, piyasa ekonomisini,
disa aciimayi 6nune koymus, agik¢a bunu savunan insanlarla beraber solda
da, farkinda olsun, olmasin, benzer dustncelerle biraz daha maskeli bir
liberalizmi savunan duguncelerle kargi karsiyayiz. Ayrica yeni sol, ulusal sol,
ulus-devlet, kalkinmaci devlet, sosyal devlet kavramlarinin da bizi, bir
milliyetgi gizgiye goturlp goturmeyecegi tehlikesiyle karsi karsiyayiz. Bence
bunu tek basina bir baslik altinda ya da zamanimiz olursa, burada
arkadaslarimizin katkilariyla biraz agmak istiyoruz, bu konuda bazi gorusleri
dinlemeye ihtiyacimiz var. Ben, simdilik sizi daha fazla yormamak amaciyla
ikinci etapta biraz daha bu konulara girmek tzere konugsmami bitiriyorum.
Simdi gorus aciklamak isteyen ya da soru sormak isteyen arkadaslara s6z
verecegiz. Buyurun.

Mustafa TEKIN - Konumuz, "Milliyetgilik, Siyast islam ve Globalizm" di; ama
bence burada en 6nemlisi, siyasi islamdi ve Sayin hocam da pek agmadilar.
Ozellikle Refah Partisi'ni bence yanlis agtilar.

Tarkiye Cumhuriyeti'nin iki temeli var: Turkluk ve Sunnilik; bunlarin
diginda parametresi yok. Gereginde Turkluk, gereginde Sunnilik 6n plana
cikiyor veya bolgesel olarak Turkluk veya Sunnilik degigkenler olarak on
plana ¢ikiyor. Bugun kimse, MHP'nin devlet diginda oldugunu dagtinmuyor;
cunku artik mafyaciligi bile polisler, milliyet¢i kardeslerimiz adina yapiyorlar;
fakat Refah Partisi'ni herkes veya bazi hocalarimiz haléa devletin veya devlet
olarak dusundugumuz orgutlenmenin diginda kabul ediyorlar; bence bu
yanls. Refah Partisi'nin 6zelliklerini soyleyeyim: Refah Partisi Stnnidir ve
Refah Partisi Turktur, bu yonuyle de devletle gakigir. Kadrolari orduya ve



devlete itaati ilke edinmigstir. Polis ve orduyla igice ¢alisir ve ikide bir itaatlerini
beyan ederler. Refah Partisi'nin 6rgutledigi iddia edilen toplumsal muhalefet,
genellikle camilerden yonlendirilir ve camiler de devletin kontrolindedir. Refah
Partisi, doguya yonelirken Tirkliik adina yénelir, Tirkliik adina islamiyetgilik
yapar, bu da devletle hemen hemen ortugur. Orduyla veya polisle igice galisir,
kadrolarina ve yonlendirici elemanlarina bakarsak, bunu daha net goruriz.
Refah Partisi, 0zellikle ginUmuzde niye dnem kazandi; Kurt sorunu nedeniyle
onem kazandi; ¢unku Refah Partisi, Kurtleri devlete baglamanin en kestirme
ve en dogal yoludur, devlet Kirtleri baska sekilde kendine baglayamadigi igin
Refah Partisi'ni kullaniyor. Dikkat edersek Doguda, Refah Partisi Kurtlere
saldirir, korucular, kontracilar ve Hizbullahg¢ilarin hepsi Refahgidir veya polisle
beraber. Batida Kurtleri kucaklar. Bu sekliyle de devletin politikasi sindirme ve
yok etme politikasiyla tamamen ortusur. Tesekkur ederim.

Aydin CELEBI - Ben iki konuda eksiklik hisseder gibi oldum. Bir tanesini
Sayin SAVRAN'In ¢gozimlemesi sirasinda belirttigi; modernizm ve globalizmin
gelismesiyle tam bir diyalektik iligki icerisinde, bu tirden akimlarin gelismesi
siyasal islam anlaminda bir iligki kurulmasi. Fakat, yine bir diyalektik beklenti
de, sanirim sosyalizmin gelismesi olmaliydi. Bu dinamigin ya da bu boyutun
gelismemesi Uzerindeki agimlama biraz eksik kaldi gibi. O konuda bir
agiklama yaparlarsa memnun olurum. ikincisi, Sayin BORA'nin Sayin
SAVRAN'a soyledigi egemen ulus milliyetciligiyle ezen ulus milliyetciligi
arasinda 6zde bir f ark vardir; fakat sonugta ezen ulus milliyetgiligi de bir
clkmaza goturur. Tam olarak kelimesiyle sdyleyemiyorum, ama gikmaza
goturur ya da zorunlu gikmazi bagtan zaten ongorur gibi bir sey algiladim.
Marksizmde de bu tartigiliyor dediler. Belki vakit yok buna, ama birkag
noktayla hangi boyutlarda tartisildigi ve hangi noktalarda vurgu yapildigi
konusunda biz de bilgilenirsek memnun olurum. Tegekkur ederim.

Mehmet YUksel BARKURT- Sungur SAVRAN'a aciklik getirmesi igin bir soru
soracagim: Son gunlerde ¢ok tartisiliyor, globalizm surecinde emek kesiminin
tek siginagi ulusal devlet kaldi deniyor. O nedenle emekgilerin ulus devlete
sahip ¢cikmasi gerektigi gibi bir tez gelisiyor. Simdi, ulus devleti, emekgiler,
kendi devleti olarak gorip mu sahip ¢ikmali ya da ulus devletin kazanimlarina
sahip gikarak enternasyonalizme yonelik gabalar icinde mi olmali?

Son donemlerde emegin enternasyonalizm anlayigli, ciddi elestirilere
ugruyor. Onun artik 6Gnemsiz oldugu sdyleniyor. Tek sinir, ulusal sinirdir
deniliyor ve bu yaklagimlar Turkiye'de buyuk bir yayginlik kazanmaya bagladi;
Ozellikle ulusal sol kavrami gergevesinde bu yayginlik gorultyor. Bu
gelismeler belki yeni kadroculuk olarak tanimlanabilir. Turkiye'de solun bu
anlamda yapmasi gereken nelerdir?

ihsan KARABABA - Benim genelde bir sorum var. Ulus devleti tartigiyoruz,
ulus devletin varhigini tartigiyoruz; fakat devletin yapisini, devletin
demokratiklesmesini tartismiyoruz. Simdi bu aslinda devletin
demokratiklegsmesinin 6nunde bir engel olmuyor mu? Sadece devlet olarak
getirip ortaya koyuyoruz, asil tartismamiz gereken konu bence devletin
demokratiklestiriimesi yonunde bir tartisma acgilmasi gerekmiyor mu?
Tesekkur ederim.

Yavuz ONEN - Sorulan sorular gergevesinde ikinci tur goriismelerimize



baslayalim.
Yine konugma sirasina soz veriyorum; buyurun Sayin CALISLAR.

Oral CALISLAR - Ben, siyasi islamla ilgili bagka seyler de sdylemek istiyorum;
ama zaman siniri nedeniyle, daha ¢ok burada baslayan tartisma noktasinda
fikirlerimi belirtmeyi daha uygun goriyorum. Simdi bu globalizm ve ulus-devlet
tartismasi dogru bir eksen uzerine oturtulmazsa gergekten -biraz 6nce s6z
alan arkadaslarin da belirttikleri gibi-bir ulus devlet savunuculuguna ve
giderek devletin butunsel savunuculuguna donusebilir. Bu pratik olarak
yasadigimiz bir sureg. "Liboslar globalizmi ve ulusal sinirlarin kalkmasini
savunuyorlar" soylemiyle birlikte Turkiye'de asir devletgilige vurgu yapiliyor.
Globalizme karsi bir mucadele yurutuluyor adi altinda demokrasiye karsi,
devletin demokratiklestiriimesine karsi ciddi bir egilim ortaya ¢ikiyor. Bu
egdilim, zaman zaman en irkgi soylemlerden en solcu soylemlere kadar gidip
geliyor. Bu noktada dikkatli olmak gerekiyor. Bu tartigma ciddi bir eksen
Uzerine oturtulmazsa sonugta yanlis bir kamplagma ve yanhsg bir
kutuplagmaya yol agacagi endisesini tagiyorum. Sunu sdyleyeyim: Turkiye'nin
su anda sosyalizme ulagsmasi ve su anda bir emek-yogun bir dizen kurmasi
mumkun degildir. Bu Turkiye'nin, dinyanin uzun vadeli bir sorunudur. Bugun
ne yaplilabilir sorusu Uzerinde kafa yormaliyiz. Bugun ne yapilabilir? Bugun
yapilabilecek olan sey, mumkun oldugu kadar-gergekten de arkadasin
belirttigi gibi- demokratiklesme surecini derinlestirmektir. Bu demokratiklesme
surecinde ulus devlet sinirlari zaman zaman engel halinde kullaniliyorsa,
bunlari bir engel olarak gormeden mucadele etmek gerek. En ¢ok
karsilastigim tartismalardan birisi sudur: "Kardesim Misak-1 Milli'yi yok etmek
istiyorlar, sen ne demek istiyorsun yani; biz sinirlarimizi korumayacak miyiz?"
Bu soru demokrasi talebine kargi gindeme getiriliyor. Bu noktada insan
haklari bitiyor, 6zgurlik bitiyor. Ben boyle bir tartismanin kesin olarak karsi
tarafindayim. Eger bir tlkenin sinirlari, bir dlkenin kendini koruma iggudusu
adi altinda ortaya sundugu politika, insan haklarini, demokrasiyi ve her turlu
Ozgurlugu ezmenin bir bahanesi olarak kullaniliyorsa o zaman bu tartismayi,
dikkatle Uzerinde dusunerek yapmak gerekiyor. Turkiye'de ve dinyada bir
sosyal devlet sureci yasandi. Devleti mimkun oldugu kadar sosyallestirme,
emekgilerin haklarini koruyacak birtakim onlemler alma, sosyalist Glkeler
bunun bence ilk denemeleriydi. Yalnizca sosyalist Ulkelerde degil, gelismis
kapitalist Ulkelerde de sosyal devlet uygulamalari adi altinda birtakim
onlemler alindi. Emekgilerin haklarini korumak i¢in sendikal micadele, onun
yarattigi sosyal haklar vesaire, mumkun oldugu kadar elde tutuimaya ve
genisletiimeye galigildi.

Tarkiye'de cumhuriyetin kuruluguyla birlikte, -belki daha da eski, Osmanlida
da var olan- birtakim sosyal kurumlar yaratilmigti. Bu kurumlar gimdi
Ozellestirmeye hedef oluyorlar. Bu 6zellestirmeye hakli tepki bir anda
devletcilige donusuveriyor. Bu devletgilik de, sosyal devletgilik olmaktan
cikiyor, despotik devletcilige destek veren hale donusuyor, ikisi birbirine
karigiyor-zaten ayirmak da ¢ok zor- giderek devleti global olarak savunmaya
donuguyor. Ben, bu noktada solcularin ¢ok dikkatli olmalari gerektigi
kanaatindeyim, 6rnegin kaba bir devletgiligin, i¢i doldurulmamig ve emekgi
inisiyatifini geligtirmeye yonelik olmayan bir devletgiligin ciddi sekilde gerici
Olcutler tasidigini gorayorum. Bu devletgilik, Tarkiye'nin son 25-30 yildir gok
bayuk acisini gektigi despotizme ve Kurt savasiyla birlikte de giderek
guglenen gericilige gug veriyor. Bu nedenle -onimuzde 6zellestirme



tartismalar baglayacak, ¢lunku 6zellestirmeyi ¢ok radikal sekilde
gergeklestirmeyi hedefleyen bir hukumetle yuz yuzeyiz- buna kargi nasil
davranacagimizi belirlemek zorundayiz. Burada ulus devleti, devlet
kurumlarim ve devletlestirmeyi ve merkezi devlet otoritesinin savunulmasinin
birbirinden ayrildigini dusunuyorum. Ekonomiyle siyasetin birbirinden
bagimsiz olmadigi inancindayim. Sovyetler Birligi'nden despotik bir devletin
olusumunun en 6nemli nedenlerinden biri de ekonominin
merkezilestiriimesidir. Bir emekgi inisiyatifi gelismedigi icin devlet otoritesi bir
avug parti burokratinin elinde toplandi. Ayni soru burada da gundeme
gelecektir. Bu nedenle bunun ciddi bir sekilde gézden gegcirilmesi gerekiyor.
Ulus - devletin abartili savunucusunun nasil gericilige donustugunu, nasil
Tarkiye'deki butun gerici kamplagmada ters bir rol oynadigini, yagayarak
goruyoruz

Mustafa TEKIN arkadasin séyledigi Refah, devlet disi mi degil mi
tartismasi ise; Refah, bir yonuyle sistem igcinde bir parti, ama Refah, glicunu
sistem digindan aliyor. $Soyle sdyleyebilirim: Sehirlere toplanan gogerlerin
Refah'a verdigi destek, sistem disi bir destektir. Refah Partisi'nin arkasindaki
kuvvetlerin onemli bir kesimi, destek aldig1 kesim, bu sistemin degismesini ve
bu duzenin degismesini istiyor. Refah iktidara gelse belki yonetimle taraftar
arasinda ¢atisma gikacak. Refah'in Ust kademeleri ve yonetim kademeleri
gercekten bu sistemle buyuk dlgide uyusmus insanlardan oluguyor. Refah'in
ortaya ¢ikis gerekgesi islamiyet falan degildi 1965'lerde, Odalar Birligi i¢cindeki
tartisma gittikce batiya entegre olan Turkiye sanayisini ve Turkiye
kapitalizmiyle nispeten daha kuguk ve orta dlgekli ve geleneksel Gretim
iligkilerine dayali burjuvazinin, tasra burjuvazisinin kavgasiydi. 1965'lerde
Erbakan'in ¢ikisini hatirlarsaniz, Odalar Birligi'nde "Bizi komprador
sermayeye alet etmek istiyorlar, bizim ticcarlarimizi yok etmek istiyorlar"
dedi, ¢ikigl buydu ve hala bir 6lguide 6nderlik dlizeyinde gozden gegirdigimiz
zaman boyle bir maddi temeli var. Ama arkasinda sistem digi ciddi ve radikal
bir gu¢ var. O yuzden Refah'i degerlendirirken, bu iki farklihgi da géz 6nune
alarak degerlendirmek gerekir. Tesekkur ediyorum.

Yavuz ONEN - Tesekkiir ederiz. Buyurun Sayin SAVRAN.

Sungur SAVRAN - Ben, Mustafa TEKIN arkadagimizin séyledigi, sdziini ettigi
noktayla ilgili olarak ¢ok kisa bir sey soyleyecegim. Esas birbirine bagh oteki
noktalar Uzerinde konusacagim. Refah Partisi konusunda ben sunu soylemek
istiyorum: Ancak belirli birtakim noktalari vurgulayabildik tabii biz 15 dakika
icerisinde, Refah'in tahlilini mesela ben hi¢ yapmadim, Oral biraz bahsetti.
Ben, agikga sOyleyeyim: Refah, hic¢bir bicimde kapitalist duzenin diginda bir
parti olarak gorulemez her seyden once. Birakin burjuva partisi olmasini, bir
tekelci sermaye partisidir, emperyalizmle iligkileri de acik secik ortadadir: ihlas
Holding'le sembollesen iligkileri, bir yandan da Faisal, Al Baraka gibi iligkiler
ve butun bu sermaye gruplari, Refah'in karakterini agikga ortaya koyar
yonetim duzeninde. Partide esas olarak karakteri bu belirler, taban degil.
Bunun yani sira acaba Refah, iktidara geldigi zaman bu rejim, onu kendisine
0zumseyebilecek mi? Bu sorun, tartigmali bir sorun diye dugunuyorum.
Devletle iliskisi konusunda Mustafa TEKIN arkadasimizin séyledigi her seye
katillyorum, o konuda higbir farkim yok; ama bir sorun var, o da su: Turkiye
burjuvazisinin esas hakim katmanlari, 70 yillik bir suregten, hatta 150 yillik bir
suregten sonra bir tarihsel gelisme dogrultusu olarak Bati Avrupa'yla



batinlesmeyi 6nune koymustur. Refah ise, bundan farkli bir uluslararasi
gelismeyi yolu Oneriyor.

Hayat tarzina iligkin tartigsmalarin, elbette kadinlarin gok hakh tartigmalari
vesaire gibi seyleri sdylemiyorum, buyuk burjuvaziden geldigi 6lgude, ona
iligkin tartismalar esas olarak bununla ilgili olmustur. Dolayisiyla, esas
tartigilan Tarkiye'nin uluslararasi sistemdeki yeridir yoksa kapitalist burjuva
karakteri degildir. Bu konuda simdilik Refah'in durumu belirsizdir. Refah bir
sey yapmak istemese, karsi taraf bir sey yapabilir. Cunku kargi taraf, Refah'in
yonetimini taniyor, ama tabanini degil, orada bambagka egilimlerin
cikabileceginden korkuyor ve dugunuyor. Simdi ben, fagizm, ulus devlet ve
enternasyonalizm Uzerine bir gseyler soylemek istiyorum. Liberalizm ve
globalizm yeniden isin igine girecek. Oncelikle Tanil BORA'nin bana yoénelttigi
iki elestiri Uzerinde durmak istiyorum:

Birincisi bir yanlis anlama tUzerine kuruldu. Simdi bu panelin yapilig nedenini
Yavuz ONEN agikladi. "Meslekte Birlik ve Cagri" adini alan gurubun, esas
olarak Refah'tan kaynaklandigi, ama MHP ile de bir igbirligi icinde oldugu
biliniyor. Panel'in dizenlenmesinin bir bakima dolaysiz nedeni de bunun
tartisiimasi ve derinlegtiriimesi. Dolayisiyla ben, sunu séyliyorum:
Tarkiye'deki butun milliyetgilikler fasisttir demedim. Turkiye'de milliyetgiligin
esas kanadi olan irk¢i milliyetciligin temsilcisi olan ve televizyonlarda birgok
solcu tarafindan sadece milliyetci diye anilan -o yuzden uzerine gittim-
MHP'nin ve BBP'nin fagist oldugunu vurgulamak igin sdyledim. Butun
milliyetcilerin ve milliyetgiliklerin de fasist oldugunu sdylemedim. Tanil ile
fasizm konusunda anlasmazligimiz varsa bagka. Ben, eskiden fagist diye
bildigimiz hareketin hala fasist oldugunu iddia ediyorum, sadece milliyetgi diye
anlamayacagini soyluyorum. Buttun soyledigim buydu, onun diginda farkl
milliyetgilik tipleri oldugu konusunda kendisiyle ayni kanidayim. Hatta liberal
milliyetgilik konusundaki sozleri ile de ayni kanidayim, guzel anlattigini
dusundyorum. Batun globalizmin aslinda bir tar milliyetgilik oldugunu
disiinilyorum; ama ona girmeyecegim, uzun bir tartisma ¢lnki. ikinci bir
tartisma konusu vardi aramizda: Ezen ulus - ezilen ulus konusunda benim
soyledigime o karsi ¢ikti, hatta Aydin CELEBI arkadasimiz da o konunun
daha da derinlestiriimesini istedi. Arkadaslar, simdi orada benim pozisyonum
saydam. Ben, milliyetgiligin ezilen ulus i¢in iyi oldugunu sdylemedim. Ezilen
ulus agisindan bile ulusal haklari savunmak, zorunlu olarak milliyetgci bir
temelde yapilmasi gereken bir sey degildir. Burada anlagiyor olabiliriz; ama
benim gorusume itirazinda Tanil'in ifade tarzi, benim gercekten katiimadigim
bir sey. "Milliyetciligi iyi-kotu diye ayirmaya baslanz" dedigi andan itibaren biz
ondan ayriliyoruz; ¢unku ben, yine ayni seyi israrla soyliyorum, ezilen ulusun,
dilini konusamayan, kaltirinu gelistiremeyen, cocuguna istedigi ismi
veremeyen, kasabalarinin, kdylerinin ismi kendisinden alinan bir halkin, "ben
bu haklarimi istiyorum" dedigi zaman, bunu kendi agisindan -yanlis ya da
dogru; ben de yanlis olduguna inantyorum-milliyetgi bir tarzda yapmasi, o
milliyetgci taleplerin igerigini gericilestirmez; ama ezen ulusun milliyetgileri,
"Hayir, bu haklari sana vermeyecegim" dedigi zaman o gericiliktir. Onun igin
simetrigi yok; milliyetgilik iyi demek baska sey, goreli olarak ezilen ulusun
milliyetgiliginin iyi oldugunu iddia ediyorum; bunu konugalim. Goreli bir
demokratiklik oldugunu dusunuyorum; ikisini birbirine egitleyemeyiz dememin
nedeni o; yoksa milliyetgilik iyidir demedim, birazdan gelecegim o tartismalara
Ozellikle Mehmet Yuksel arkadagimizin agtigi konulardan dolayi. Bakin, bu
konuda Oral da aslinda ekonomi meselelerine filan girdi. Once bir gergeveyi



yerlestirelim. Turkiye'de bence bu medyadan liberallerin genel ideolojik
propaganda taarruzlarina kadar birgok nedenden dolayl mesele karisiyor, iki
kutup yok arkadaslar, bir yanda liberalizm bir yanda da kendi icine kapanmis,
Misak-1 Milli'den, Kirtleri ezmekten ve devletgilikten kaynaklanan -neyse, yani
bir sirt unsur daha sayabiliriz- milliyetci devletgi bir kutup ile sinirli degil
tartisma ve olmamasi gerekir, bu kutuplagsmayi kabul etmemiz gerekir. Gerek
Tarkiye'de gerek dunyada ug tane kutup var. Globalizm, bir enternasyonalizm
degildir, hakim ulus, yani emperyalist ulus, milliyetciligi gizli bir bicimde guya
dunyay! butunlestirmeye galisiyor, ama onlarin sultasi altinda birlestirmeye
caligiyor.

ikincisi, savunmaci yerel milliyetciliklerden bahsediliyor veya bunlar benim
soyledigim gibi mesela MHP'nin milliyetgiligi bolgesel de olabilir. Uglincisd,
bir de enternasyonalizm var; yani kimsenin hakimiyeti altinda olmadan batun
uluslarin esit haklara, hatta ezilenlerin daha fazla hakka sahip oldugu bir
dunyay! kurma ¢abasi. Bunu sadece ve sadece basta is¢i sinifi olmak tzere
calisan siniflarin yapabilecegini duginuyorum. Dolayisiyla ¢aligsanlar olarak -
bu salonda toplanan insanlarin galisanlar oldugunu, solda oldugunu
biliyorum- soruna iki kutup gergevesinde degil -dayatilan gerceveyi kabul
etmememiz lazim o- Gguncu bir kutup yaratmak Uzere yaklasmamiz
gerekiyor.

Mehmet YUksel arkadasimizin sorusu orada son derece onemli tabii.
Gergekten Turkiye'de son donemde solun bir bolimu, -tam da onun ifade
ettigi gibi, tekrarlamama gerek yok- bir perspektif izerinden yliriumeye bagladi
ve burada gergekten 2-3 temel yanligtan bahsetmek istiyorum. "Ulusal sol"un
perspektifinden. Birincisi, deniliyor ki, sermaye, ulus devleti terk etti,
dolayisiyla emeg@e kaldi, emek de buna sahip ¢ikmali, ilk konugsmamin temel
noktasi buydu; sermaye, ne emperyalist dinyada ne de azgelismis dunyada
ulus devletleri terk etmedi. Tirkiye'de Tansu CILLER de, Mesut YILMAZ da,
onlarin temsil ettigi siniflar da, devleti belirli bir sekilde bigimlendirmeye
calisiyorlar. Ekonomik politikalari agisindan da 6yle. Ozellestirme de bir
politikadir. SSK'nin kaldirilip yerine 6zel sigorta -bu Hukumetin programinda
acikca yazdigi gibi- getirilmesi de bir politikadir ve bunun tzerine mucadeleler
olacaktir. Dolayisiyla bu devlet, emegde kalmis filan degil, sermayenin ozel
olarak kullandigi bir devlettir bugin. Batun devletler icin, burjuva devletler igin
s6z konusu bu. Dolayisiyla bir kere baslangi¢ noktasi yanlistir. Bence
baglangi¢ noktasi tuhaf bir sekilde, dikkat edin, metodolojik olarak tamamen
globalizmle ayni seyi sOyluyor, onlar da ulus devlet bitti diyor, ulusal sol adina
konusganlar da ulusal devletin en azindan sermaye agisindan bittigini
soyluyorlar. Dogru deqildir, teorik bir yanlis var diye disunuyorum. Buradan
hareketle bir "iyi burokrasi"ye kadar varabilen bu devlete sahip ¢ikma
perspektifi gelisebiliyor. Mehmet Yuksel arkadasimiza katiliyorum, bu devlete
-demokratiklesmeden ben de bahsedecegim, ama- ve iyi bir burokrasiye
sahip gikmanin gok yanlis oldugunu dustniyorum. Uglinclsi de, buna bagl
bir sekilde gelisen bir yanlis teorik perspektif daha var: Turkiye'de bir
spekulatif sermaye kazancinin yaygin olarak var oldugunu hepimiz biliyoruz,
buna rantiye sermaye adi veriliyor. Simdi bu rantiye sermayenin kargisinda bir
uretken sermaye tanimlaniyor; boyle bir sey yok. O rantiye sermaye denilen
sermaye, esas olarak buyuk holdingler ve onlara bagli bankalardir.
Dolayisiyla birini digerine kargi tercih edip Uretken sermaye ile igbirligi iginde
ulusal devleti, dinya ¢apinda finans kapitale karsi savunmak diye bir isbirligi
perspektifi, hem sinif igbirligini getiriyor -ve yanlistir- hem de teorik temeli yok;



¢cunkuU rantiye sermaye, aslinda Uretken sermaye olarak anilan batin o buyuk
gruplardir. O yuzden de bu tur bir perspektifin basarili olamayacagini
dusundyorum.

Ama peki o zaman ne? Diyor ki Oral, "6zellestirmeye karsi gcikmak, devletciligi
mi savunmak? Emegin harekete gegmesine olanak saglamadan devletgiligi
savunamayiz" diyor. Ama baska perspektifler var, tglncu bir kutup
yaratmanin gerekliliginden bahsediyorum. Burada uzun bir program
konusamayiz, érnek vereyim: Ozellestirmeye karsi kamu mulkiyeti temelinde
is¢i denetimini savunmak neden klasik, kurumusg, demode olmus, burjuva ve
baskici bir devletgiligi savunmak olsun. SSK'nin 6zellestiriimesine karsi,
SSK'nin is¢i yonetiminde olmasini savunmak neden basit bir devletgilik
olsun? Bu kutbu ylkseltmek yerine 6zellestirmeye karsi devletgiligi
savunmayalim, peki ne yapalim; 6zellestirmeyi kabul edelim o zaman.

Oral CALISLAR - Bak, burada bir sey soyleyebilir miyim? Simdi, siyasi
liberallesme diye bir problemi var Turkiye'nin. Simdi senin dedigin emek
inisiyatiflerinin geligtirilebilmesi ve bunun kamu mulkiyeti konusunda inisiyatifi
olabilmesi siyasi liberallesmeyle mumkunduar. Cunku boyle bir siyasi liberal
ortam olmadigi surece bunu yapamazsiniz. Yani, su anda, Turkiye'nin somut
hedefleri ve gergeklestirebilirlikleri agisindan da bakmak gerekiyor diye
dusundyorum. O bakimdan, mesela Turkiye agisindan bugun siyasi
liberalizmi savunanlarla -liboglarla bir anlamda- belli benzer seyleri sdylemek
zorunda kaliyoruz 6rnegin Kurt meselesi ve daha birgok konuyu tek tek
hatirlarsiniz. Siyasi liberalizmi savunuyoruz biz, onlar da savunuyorlar ve
boyle bir paralellik oluyor. Ben, bundan ayri sunlari yapmak istiyorum demem
gerekir, ama dedigin seylerin hepsi siyasi liberalizmin igcinde ve kapitalizmin
sinirlari icinde olabilecek bir sey.

Sungur SAVRAN - iyi ki sdyledin; daha da derinlestirme firsatini yaratiyorsun,
¢ok dogru ve iyi yaptin. Sunu sdyleyeyim: Ben bir kere siyasi liberalizmi filan
savunmuyorum; onu soyleyeyim, siyasi 6zgurlukleri savunuyorum. Bunun igin
liberal olmam gerekmiyor, sosyalist Marksist olmam yetiyor. Siyasi
Ozgurlukleri savunuyorum ve terminoloji de onemsiz degil bana kalirsa.
Toplumun onundeki somut sorunlar olarak elbette her kavsakta savunacagim,
mucadele yukselirken bunlar son derece 6nemli somut halkalardir kuskusuz;
ama ben, bir temel noktada, senden ayri olarak ifade edeyim. Cunku
hakikaten sol icinde boyle farkliliklarimiz var ve bunlari ifade etmek son
derece yararli: Oral arkadasimizin liberal bir burjuvazinin Turkiye'nin
ustyapisindan sikayet

ettigi ve demokrasi istedigi konusundaki tezinin ya da goruasunun yanhs
oldugunu dusunuyorum. Verdigi oérneklere bakin, Kurt sorununda ayni seyi
istiyoruz diyor. Simdi ona girmeyelim, ¢ok uzun bir tartigsma bile olabilir. Onlar
aslinda yatistirmak istiyorlar Kurt sorununu; onlarin bagka bir sey istedigi yok.

Oral CALISLAR- Dogru, aynen oyle.

Sungur SAVRAN - Hatta Misak-1 Milli konusunda rahatsiz filan degiller,
sadece geniglemeye calisiyorlar; ona da gelecegim zaten; ama ben, size bir
sey sdyleyeyim: Kimi yerde en giiliing érneklerini buluyor. Mesela, "TUGIAD
cok iyi, demokrasiyi savunuyor" denildi. Jefi KAMHI segime nerede girdi, bir
disiiniin, Necdet MENZIR'in arkasinda ikinci sirada girdi. Birinci érnek budur.



Sakip SABANCI, Kurt meselesinde farkli bir perspektifi ekonomi kanamakta
oldugu igin Bati Avrupa'nin baskisi altinda savunan birisi ya da en azindan
ucundan dokunan birisi.

Yavuz ONEN- Uyum kredilerini alamiyor.

Sungur SAVRAN- Sakip SABANCI, Gazi Mahallesi olaylarindan sonra Necdet
MENZIR'i tebrik etti; hangi demokrasi? Lions Kuliibii bugiin HABITAT'In
icinde baska kitle orgutleriyle birlikte galigiyor ve sivil toplum kurumu, iste biz
devletten bagimsizlastiracagiz diyor. Gergekten sivil forumu devletten
bagimsizlastirmak lazim elbette. Lions Kullibii, Necdet MENZIR'e Gazi
Mahallesi olaylarindan sonra gikarttl, madalya takti. Simdi en ucuna
gidecegim: Ozal'dan baslayan ikinci cumhuriyetgilik. Gergekten Kirt sorunu
konusunda burjuvazinin iginden gelen en radikal 6neridir, ikinci
cumhuriyetcilik -bunu uzun uzun yazdim, kanitlamak mumkundur-bir
yaylimaciliktir. Kartleri, Ortadogu'da ve Orta Asya'da asker olarak kullanmak
istiyor ve dzellikle Irak Kirdistani'ni ve iran Kiirdistan’’ni Tirkiye'ye danhil
etmek istiyor. Dolayisiyla burjuvazinin bir demokrasi arayisi iginde olduguna
da katiimiyorum; ama asil neye katilmiyorum: Sosyalizmin, bugin, su anda
Tarkiye'nin gundeminde olmadigi acik, dunyanin da gundeminde olmadigi
acik; ama biz, bir kez bunu kabul ettikten sonra ve hi¢ guindemimize gelemez
diye davranirsak, uguncu kutbu olugturamayiz; sorun buradan kaynaklaniyor.
O zaman gergekten, ya liberalizme ya da boyle geri kalmis baskici bir
devletcilige hatta fagsizme dogru gidebilecek bir yaklagsima gergekten katiimis
oluruz. Siyasi duzeyde uguncu kutbu yaratmaya ¢alismak sendikalardan
partilere kadar -baska planlarda bir suru gesitli taktik igbirlikleri olabilir, onlar
ayri- mutlaka gereklidir. Sovyetler Birligi ve Cin filan tahliline katilmadigimi
sOyleyeyim, ekonominin genel olarak kamulastiriimasi ve planlanmasi,
demokrasiyi ortadan kaldirmaz, boyle bir sey yoktur; ama bu teorik tartigmaya
giremeyiz. Orada bir burokrasi esas olarak bu soruna yol agmistir. Dolayisiyla
benim esas yaklasmak istedigim sorun Ug¢ kutupluluk meselesi. Oradan
nihayet demokratiklesmig devlete geliyorum ve bitiriyorum. Elbette U¢ kutuplu;
ama kim tarafindan? Bence artik su anda dunya ekonomik krizinin yeni dunya
duzeninin bu derece 6ne ¢iktigi bir dinyada bence emekgi siniflardan,
calisan siniflardan bagka kimse bu devleti demokratiklestiremez. Dolayisiyla
da bir kez emekgi siniflar, isci sinifi 6n plana gectigi zaman sosyalizm de
konjonkture gore, kitlelerin micadelesine gore gundeme gelecektir.
Sosyalizmin gerilemesi bir arkadasimizin igaret ettigi gibi dinya duzeni
iginden butun gericiliklerin figkirmasina yol agiyor. Sosyalizmin ne éldugune
ne de kisa donemde, -yani 6numuzdeki 10-15 yil iginde- hi¢bir sansi
olmadigina inanmamamiz gerekiyor. O sansi yaratmak i¢in drgutlenmek
gerekiyor diye dugunuyorum. O zaman da ¢6zum tabif ki bir
enternasyonalizmdir. Batun eski kazanimlari koruyup enternasyonal planda
yeniden bir inga. Tesekkur ederim.

Yavuz ONEN - Tesekkiir ediyoruz. Buyurun Tanil BORA.

Tanil BORA - Ben, ¢ok fazla uzatmadan ezen ulus, ezilen ulus meselesine
degineyim. Ben de elbette ki, Sungur SAVRAN'In "Yok, iyi milliyetgilik vardir"
dedigini duginmuyordum sdylerken. Burada aslinda bir vurgu meselesi var.
Sungur SAVRAN ezen ulus milliyetgiliginin goreli olarak olumlu unsurlar



icerdigini gozden kagirmamak gerektigini soyluyor. Ben de, tamam, birtakim
olumlu unsurlar igcerebilir, ama onlara dayanarak milliyetgi filizlerin
yesermesine izin vermemek ve bu konuda surekli elestirel bakmaktan geri
kalmamak lazim diyorum. Aslinda bu iyi niyetle dusunulduginde bir vurgu
sorunu; yani "o da var ama bu da var" gibi sonu gelmez bir tartisma. Onun
igin bunu ¢ok fazla uzatamayiz. Aydin CELEBI arkadasimizin
soylediklerinden hareketle belki bu konuda bazi agikliklar kazandirilabilir.
Yakin zaman kadar ezen ulus-ezilen ulus sablonunun ¢ok net bir sekilde
kimden yana, kimden karsi olacagimiz konusunda bize bir recete verdigi
konusunda ¢ok iyimserdi sol, sosyalistler, Marksistler, iste ben bunun
simdilerde ¢ok tartisildigina dikkat ¢cekiyorum. Adres olarak, Belge
Yayinlar'ndan ¢ikmis bir kitap vereyim Collins Davis'in "Marksizm ve Ulusal
Sorun" baslikh bu tartismalari ¢ok derli toplu igeren bir kitabi. Bu tartismalarda
tartisilanin 6zunu tasarlamaya c¢alisalim: Milliyetgilik ideolojisinin, olumlu
sayilan turunun, yani Kemalist ulusgulukta filan da oldugu soylenilen, kibar,
timh, himanist, aydinlanmaci sayilan milliyetgilik ideolojisinin de mantigi
sudur: Milli devlet asamasina gelmek, bir milleti kurmak, uygarliga giden
yolda bir basamaktir. Yani evrensel insan toplumunu da dinya ¢apinda 6zgur
insani yaratmakta bir basamaktir; bu basamak da zorunludur, 6nce o
basamak gegilir, ondan sonra biz gergek hiUmanistik degerlere, aydinlanma
degderlerine ulagiriz denilir. Bunun tam paralelinin sosyalizmde varsayildigi
dogrultusunda elestiriler yapildi. Bu dzellikle Ugiincii Diinya milliyetgiliginde
¢ok yaygin bir anlayisti bu; dnce millet agsamasini kat etmeliyiz, millet
olmallyiz, ondan sonra, ona dayanarak sosyalizmi kurabiliriz. Her iki drnekte
de gorulen, yani burjuva liberal milliyetgiliginde de gorulen sosyalist iddiali
Uclincli Dinya milliyetgilerinde de gériilen, o basamaktan bir daha hig
inilememesi oldu. Bizim igin bir ara basamaktir denilen basamakta hep
kalindi, o basamak genigleyip bir terasa donustu ve orada sabittendi. Boyle
onemli bir zaaf var.

Sonra zaten adi Ustinde siyasalligi, 6zneyi bir millet temelinde tanimlayan ve
esas aldig1 milleti kutsallastiran, yucelten bir yapisi var milliyetgiligin. Bunun
sosyalizm digi, Marksizm digi olmanin 6tesinde genel olarak sol digi
degerlere gok rahat kapi aralayan bir durus oldugu ortada.

Bir baska nokta da su, ozellikle Hintli Marksistlerce ¢ok uzun tartigiimig
bir mesele. Yapisal olarak her ezilen ulus milliyetgiligi, ezen ulus
milliyetgiligine, ona kargi bogustugu, onunla 6zgurlesmek igin kapistigi ezen
ulus milliyetgiligine benziyor. Yani tipki bir baba-ogul iligkisi gibi, onunla
didigsme sureci igerisinde, onu yansilayan, onu tekrar eden, onun kaliplarini
yeniden ureten dzellikler geligtiriyor. Bitiin Uglincti Diinya milliyetgilikleri Bati
hegemonyasina, Bati'nin somurgeciligine karsi anti Bati temelde geligtiler
ornegin. Ve ona karsi tipki Bati'nin irkgi kalibini yeniden Ureterek bu kez anti-
Bati bir 6zculuge, kultiralizme, etnisist, giderek irk¢i yonelimlere rahatlikla
sapabildiler. Ornegin Cezayir'deki milli devrimin 40 yil sonra dénlp kendi
icinde 6nemli milliyetci unsurlar da barindiran bir islamci harekete donuagmesi
bu bakimdan surpriz degildir. Sayisiz 6rnek verilebilir. Yurt diginda Turkiyeli
multeci sosyalistlerin gikardigi bir dergide (Sosyalizmin Sorunlar Kitap Dizisi -
2) Demir KUCUKAYDIN da gegen yil bu konuda bir seyler yazdi.
Enternasyonalizm taniminin da, ister istemez nasyonalizmleri, yani
milliyetgilikleri ve milli devletleri varsaydigini, bir milliyetcilik-Ustu iligkiye ancak
onun temelinde elverdigini, bizim bundan da kurtulup aslinda ulus-ustu bir
dayanigma zemini tanimlamamizin daha anlamli olacagi yonunde ilging bir



tartisma yazisi1 yazdi. Henlz olugmakta olan, surmekte olan, henuz net siyasi
formullere varmamig bir tartisma bu. Ben uzun lafa yol agmak yerine size iki
kaynak 6nermis oldum, bdyle bir tartismayi takip edebilmek agisindan.
Burada tartigilan bir diger onemli soru su: Liberal politikalara karsi,
Ozellegtirme politikalarina karsi ulus devleti savunan bir noktaya mi gelecegiz,
bu tehlike midir? Tabii tehlikenin Allah'idir diye dusunidyorum; bunda umarim
degisik nuanslarla hepimiz hemfikirizdir. Bir kere ulus devlet neden zararlidir
meselesinde bence sunu atlamamak lazim: Ulus-devlet sadece sinirlari
daralttigi, yani insanlarin ufkunu daralttigi icin bela degildir. Milli devletin ya
da ulus devletin su 6zelligi vardir: Adi Ustiunde mesruiyet gergevesini milletten
alir, ulus tanimindan alir. O devlette batun kararlarin, yasalarin, o devletin
batln icraatinin mesruiyeti ve yapisi geregi ona gore olgulecegdi yuce deger
millet ve milliyetgiliktir; milli devlet bu demektir, yani esasini millet taniminin
ve milliyetgiligin olusturdugu devlet demektir. Milliyetcilik de malum, pek gok
Ozellikleriyle devraldigi dini gelenegdin kaliplarini surduren bir ideoloji, milleti
kutsallastiran bir ideoloji; millet, milliyetciligin kutsalidir, dokunulmaz degeridir,
ona dayanarak her seyi savunabilir ve her seyi megrulastirabilirsiniz. Millt
devlet ideolojisinin de en bluyuk siginagi, her zor durumda, her dara
dustugunde, her problemli durumda "milletin ¢ikarlan" denilen mesruiyet
kaynagina basvurmasidir ve o da ¢ok soyut bir seydir, cok miphem bir seydir,
istenildigi gibi kurulabilen bir seydir. Bir kez milli ¢ikarlar telaffuz edildiginde
biliyorsunuz insanlar buna en kolay ve rahat ikna olabilirler, "milli meseleyse
peki o zaman" derler. Dolayisiyla muhalefetin bastiriimasinda, insanlarin bir
konuda ikna edilmesinde, her seyin yapilmasinda en saglam ve en belirsiz,
en muphem ve tehlikeli referansi olugturur bu millet ve milli ¢ikar referansi.
Her hucresiyle, her yapisiyla tek megruiyet gercevesi milliyetgilik olan igler
sikistiginda, degerler ¢atistiginda, her gatismanin ¢ozumu olarak son kertede
milli gikara referans veren ve o milli gikan da 6nlinde sonunda sadece
kendisinin bildigini sdyleyen bir devlettir, milli devlet. Her milli devlet boyledir.
Bizim milli devletimiz, yani Kemalist ideoloji altindaki Turk milli devleti ise bu
ideolojinin kendini hos gostermek igin bile biraz esnemedigi, en dogmatik, en
kati, en sarsilmaz haliyle durdugu bir milli devlettir. Dolayisiyla devlet olarak
milli devlet durdukga zaten bunyevi olarak demokratiklesmenin bir siniri var.
Nasil sermayenin 6zgurlukguligun sinirlari varsa, milli devlete bir sekilde
yaslanarak ozgurlesme ve demokratiklesme dogrultusunda mesafe alma
hayalinin de bir siniri var; milli devlet ne kadar kibar, yumusak ve anlayigli
olursa olsun varolan bir yapisal sinir. Bu noktada ihsan KARABABA'nin
soyledigiyle baglantili bir sey sOylemek istiyorum: Bu konularda yazip gizen
pek ¢ok insan, devletin bir ikinci laiklesme, yahut ikinci sekulerlesme
merhalesi kat etmesi gerektiginden soz ediyor. Birinci sekulerlesme, kabaca
ifade edersek, dunya iglerinin, siyaset iglerinin dini kutsalliktan, dint
referanstan arindirilmasiydi. ikinci sekulerlesme olarak da devlet iglerinin,
siyaset islerinin milli referanstan arindiriimasi, devletin gorevlerinin,
yasalarinin mesruiyet dayanaklarinin milli olmaktan c¢ikariimasi gerektigi
tartisiliyor. Bence 6nemli bir tartisma.

Son olarak kisaca, bir ukalalik yapmak istiyorum, odalar baglaminda.
Zira odalar meselesinde higbir seye deginmedik. Ukalalik yaptigimi
sOyluyorum, ¢unku disaridan konusuyorum; meslek erbabi, teknokrat veya
oda mensubu degilim. Odalar bazinda milliyetgi, islamci hareketlere karsi
mucadele etmenin gorunurdeki yolu kongre kazanmak herhalde; fakat soyle
bir ydnl de olmasi gerekir gibime geliyor: érnegin Yavuz ONEN'in mimarlik



baglaminda soyledigi gibi, milliyetciligin ve islamciligin, mimarlik alanindaki,
mesleki alandaki 6zgiil miicadele unsurlari neler? islami simgeleri ve milli
simgeleri, mumkun oldugu kadar ¢ok sehre dayatmak ve gostermek. Yani
mumkun oldugu kadar gok cami, mumkun oldugu kadar ¢ok milli, manevi
degerlerimizi canlandiran, padisahlarimizi hatirlatan anitlar. Boyle bir
mucadele. Bunun karsisinda bizim alistigimiz, sosyal demokrat belediyelerin,
mesleki kuruluslarin zerk ettigi ya da 6nerdigi yontem nedir? Kontr-anit; yani
iki tane daha Ataturk aniti, Ug tane daha egemenlik parki gibi bir micadele.
Bence odalar alaninda milliyetgilik karsiti ve islamcilik karsiti bir micadele
olacaksa eger, bunlarin 6tesine gegen, yani simgeye kargi simge
mucadelesinin 6tesinde o meslek alaninda 6zgul bir bagka iddia geligtiren bir
perspektif olmali gibime geliyor. Ornegin, mimarlarla ilgili herhalde su sorular
sorulmali: Kent hayati nasil tanzim edilmeli ki, insanlar daha sik ve rahat bir
araya gelebilsin? Yayalar nasil daha rahat edebilsin? Kentin merkezine zor
erigebilen yoksul insanlarin daha rahat hareket edebilecegi ve daha rahat bir
araya gelebilecegi mekanlar nasil gogaltilabilsin ve nasil kurulsun? Yoksa s6z
konusu mucadelenin salt simge dovusu duzeyinde kalmasi durumunda son
kertede islamcilarin ve milliyetcilerin kazanacagindan korkarim, gunkd onlarin
simgeleri bizden daha meshur! Ustelik onlar akil - fikirden ziyade zaten
simgeyle is goturen siyasetler. Tesekkur ederim.

Yavuz ONEN - Ben tesekkiir ederim. Biraz baska konularda bir iki laf etmek
istiyorum. Aslinda ¢ok ilging bir tartisma yasandi burada, kisaca bir tespitimi
burada sizlere agiklamak istiyorum. Turkiye 6zellikle 15 yildan sonra; yani
1980'den itibaren -ama gecgmisi de var, 1980 bir ddonum noktasi- soyle bir
kutsal ittifaki doguran bir Ulke haline geldi. Birincisi siyasi partiler, ikincisi
sermaye, Uguncusu burokrasi, teknokrasi -neyse, butin yonetim kademesi-
guvenlik gugleri ve batun o yolsuzluklari, kentsel ranti zor yoluyla dizenleyen
mafya, tam bir ittifak halinde. Bir kere bunu iyice yakalamamiz lazim. Boyle
bir ittifak Turkiye'de muthis bir uyum iginde. Kullandig dil ortak bir dil. Bakin,
burada iste o sentez hemen gozukuyor, ayrilmiyor orada din ve milliyet. Batan
liderlerin, hangi partinin bagkani olursa olsun, bir amentu halinde dile getirdigi
devlet, bayrak, Kur'an, ezan; bunlar politika sahnesinde butin o siyasi
propaganda sirasinda halka televizyon kanaliyla da butun dinyaya dile
getiriyorlar. Boyle bir ittifak ne istiyor? igte burada da biraz netlestim, onu da
burada ifade etmek istiyorum. Oyle ortadan kaybolmus bir devlet filan degil,
basbayagi guglu bir devlet var. Bireye kargi 1980 hukuksal rejimiyle techiz
edilmig, desteklenmig, glvenlik alaninda bireysel haklari yok etme ve kesin
denetim altina alma anlaminda devletin en Ust duzeye, en gugli noktaya
ulastinldigr bir gergegi yasiyoruz. Ben Sungur'a katiliyorum, devletin sadece
ekonomik alandaki rolu degisiyor. Yoksa, 0zellestirmeler devletin yok edilmesi
anlamini tagimiyor. Bir baska 6zelligi daha var, bu kutsal ittifak, guglu bir
devleti mutlaka sonuna kadar savunacaktir, bu devlet, milli bir devlet dedgildir.
Bu isbirlikgi 6zelligi, biz devrimciler, sosyalistler, komunistler, 25 yil 6nceden
goérmasg, soylemistir. Evet biz, 60'li, 70'li yillarda isbirlik¢i burjuvaziye karsi
ulusal sanayii savunuyorduk. Bu, yalniz Refah'in, (o zaman Milli Selamet'in)
savundugu bir sey degildi; ama farkimiz suydu: islamci kesim belki
ERBAKAN'In agzindan sanayi alanindaki programini agikliyordu, ama Devlet
Planlama Tegkilati koridorlarinda da Ozal kardeslerin takunya seslerini bitin
Tarkiye duyuyordu. Yani igice gecgen ve ideolojik olarak da varolan bir tarzdi o.
Biz ise ¢ok farkl zeminlerde savunduk; bunu biraz agcmak istedim. Evet, bu



guclu devlet, gayri milli bir devlet. Neden? Cunku alin bakin, 80'den sonra
higbir uzmanin raporlarina dayanmayan yer se¢me kararlariyla dinyanin en
blyuk isbirlikgi Uretim merkezlerinin kuruldugu bir Turkiye'de 3,5 aile 6ne ¢ikti.
Ayrica su var: Yani bir yandan 6zellestirmeyle tartismalarda g6z ardi ettigimiz
bir sey, biz Uretimi savunurken -Sungur'un soyledigi gerici bir ¢izgiyi degil de-,
ureten Turkiye derken, gercek anlamda gesitliligi olan bir Gretimi ve gelismis
teknolojiyle birlikte gelisen bir Gretimi savunuyoruz. Ama, burada baktiginizda
KiT'ler yok edilirken, Turkiye'ye uluslararasi igbirligi cercevesinde planh bir
uluslararasi iligskiler kapsaminda lokal bir yonetim tarzi veriliyor. Tipki
COMECON'da Bulgaristan "sen turizm yap, kasar peyniri imal et, baska bir
sey de yapma" dedigi gibi. Bu Turkiye i¢in de gegerlidir.

Tarkiye'de bir igbirlikgi sermaye giderek tekellesme surecini de yaratti,
basardi. Yani 6zetliyorum: Bu gayri milli devlet, Turkiye'de uretimi silerken,
igbirlikgi sermaye ile birlikte 3-5 alanda Turkiye'yi ekonomik buylime
ortaminda tutmaya c¢alisiyor, iste diga acilim, rekabet filan bu alanlarda s6z
konusu. Yine

bizim bu Sanayi Kongresi dncesi yaptigimiz batin sektorlerle birlikte
tartistigimiz konular bunlardir. Hep tekrar ediyoruz, Turkiye birka¢ sektorde
rekabet edebilir ve bu, uluslararasi teknolojiye bagl bir tretim. Neresi milli
bunun? Bu nedenle, bazi konularda gergekten enternasyonalist bir
perspektifle olayl gergek rayina oturtmamiz lazim. Ben su tespite katiliyorum:
Biz, emekgileri yine 20-30 yil 6ncesinde oldugu gibi sadece romantik bir
nedenle desteklemiyorduk; basbayagi tretimin bir pargasi oldugumuz igin,
kendi gergcegimiz oldugu igin savunuyoruz. Bu aks artik dunya ¢apindadir;
yani globallegmigtir. Sermayenin serbest dolasimi, teknolojinin serbest
dolasimi, mal ve hizmetlerin serbest dolagimi, dinya ¢apinda bir emekgi
aksinin da ortami haline getirilmelidir. Bu nedenle Mehmet Yuksel'e
katillyorum ve actigi bu tartisma yolunda da olumlu bir birikim yaratacagimizi
hep beraber bu meselelere daha yakindan bakacagimizi umuyorum.

Tanil BORA - Ben, su bakimdan mudahale etmek geregini duydum; Yani
simdi bu devletin neresi milli ya da gayri milli bir devlet? Belki su anlamda
onlarin zihinlerini karigtirmak i¢in bir demagoji malzemesi olabilir. "Milli devlet
milli devlet diyorsunuz, milletin anasi aghyor." Bu turlu bir sohbet iginde
olabilir de, bu devlet gayri millidir, milli devlet degildir diye siyaseten formule
ettigimizde "milli devlet olsun" ister gibi diye dikkat cekmek istemiyoruz.

Yavuz ONEN - Hayir, ama sdyle bir sey var, bir érnek verecegim: Digigleri
Bakanhgi iki sivil toplum kurulugsunu hedef alan bir agiklama yapmis: Biri
Tarkiye insan Haklar Vakfi, digeri insan Haklari Dernegi. Suglamanin baginda
yabancilardan destek almak var. Bu anlamda bir millilik bir deger olarak
cikiyor ama bu yaniyla bir demagojik propaganda tabii.

Oral CALISLAR - Uluslararasi bir destek aliyorsunuz yani, bunun gocunacak
ne tarafi var ki?

Yavuz ONEN - Ben, kendi bakis agimizi degil, devleti ydnetenlerin bakis
acisini sergilemek icin o noktayl agmaya c¢alistim. Yani, demagojik
propagandaya bir yanit sadece. Bir de, demokratik devlet-demokratik toplum
gibi bir agilima da ihtiyacimiz var. Biz esasen bir yandan bugunku yapisiyla
devletin demokratiklestiriimesini savunurken diger yandan butin alanlarda,



Ozellikle meslek odalari zemininde toplumun demokratiklestiriimesini one
cikarmak zorundayiz. Katilimci demokrasi denilen olgu, yine bu global
gelismeler iginde bizim de yararlanabilecegimiz pozitif bir ilkedir, bir calisma
tarzidir. Bir konuyu daha agacaktim ama vazgegiyorum: Bizim meslek odalari
zemininde neden globallesmeye karsi ¢iktigimizi ve onun son 4-5 yilda bizim
alanda yarattigi buyuk zararlari agacaktim. Ama daha fazla uzatmamak igin,
belki sdyleyeceginiz veya ekleyeceginiz baska seyler olabilir diye konugmami
bitiriyorum.

Oral CALISLAR - Ben, birka¢ cumle sdylemek istiyorum. Simdi, Turkiye
O0zgurluk ve demokrasiye muhtag, bunun su anda sosyalizm anlaminda,
gerceklesmesi mumkun degil. Daha henuz kapitalist bir sistem iginde
yaslyoruz ve bu kapitalist sistem iginde Turkiye'nin 6zgurluk ve demokrasi
alaninda adimlar atmasinin somut mucadelesini yurutayoruz. Odalar
yuruttyor, ben yurutiyorum, arkadaslarim yurutuyor, Kartler yaratayor.
Aleviler yurutuyor Simdi bu bir somut kavga, bu somut kavgada taraf tutmak
zorundayiz. Taraf tutusta tabii ki sosyalistler 5nde olmalidir ve dndedirler;
ama bu sosyalizm kavgasi degildir. Sosyalizmin gindemde olmasi gerekir
diye dusundrken sunu dusunuyorum. Kapitalizmin gergekten belli gelismiglik
duzeyine gelmeden ve Uretimin kolektiflestiriimesi gergceklesmeden bir
toplumda sosyalizm kurulamaz. Sosyalist tlkelerin hemen neredeyse hepsini
gezdim, gordum. Orada gergeklesenlerin henuz modern bir
kapitalistlesmeden 6te bir sey olmadigini anladim. Onlar sosyalizm falan
degildi, halk¢i, modernlesme hareketleriydi. Cunku henlz sosyalizmi kuracak
bir kolektif Uretimin altyapisi olusmadigi i¢cin bu mumkun olmuyordu.
Sosyalistler geri Ulkelerde ellerine kasap bigaklarini aldilar ve zorla
modernlesmeye giristiler. Kacinilmaz olarak halkgi bir sdylemle.

Bu nedenle sosyalizm Turkiye'nin gundeminde degildir. Yoksa
sosyalizm dunya ¢apinda geriledi, ilerledi diyerek tartismak igin sdylemedim
bunlari. Sosyalistler, Turkiye'nin ciddi bir alternatifidir ve 6zgurltklerin bagina
gecmeliler. Acaba liboglar gibi mi dusunuyoruz, diyerek siyasi 6zgurlukleri
savunmaktan geri durmamalilar. Ben zaman zaman bu lUksle karsgilagiyorum.
Tarkiye'nin bugun 6zgurluklere ihtiyaci var. Bu 6zgurlikler noktasinda ittifak
edebilecegimiz yahut ayni diguncelere sahip oldugumuz ¢ok sayida ayni
maddi temele sahip olmayan gucun varligini gorayoruz. SABANCI'yla ilgili
tarifleri de ¢cok kaba buluyorum. Tabii ki, SABANCI bu devletin sahiplerinden.
Benim ona bir itirazim yok ki, bu ¢ok basit bir tartisma olur dyle olursa. Neye
itiraz ediyor; bu itirazi tespit etmek zorundayiz, itirazi neden, Turkiye
acisindan bunun ne anlami var? Yoksa niye bir bagka burjuva ¢gikmiyor da,
Cem BOYNER cikiyor; bunun nedeni ne? Niye Halis KOMILI ¢ikiyor? Bunun
bir maddi temeli var; bunu dusunelim diye soyluyorum. Yoksa gelin,
SABANCI'yla beraber milli olmayan enternasyonalist bir devlet kuralim ve
Turkiye'yi demokrasiden sosyalizme gegirelim diyen mi var? Boyle duginmek
sagma sapan bir sey olur. Ama Turkiye'de bir seylerin tartismasi oluyor ve bu
tartismada herkesin belli, farkl fonksiyonlari var. Turkiye'nin
demokratiklesmesi tartismasi, digtuince 6zgurlugu, ifade 6zgurlaga, Kurt
barisi, vesaire... Bu konulardaki siyasi tutumlarin mutlaka bir maddi nedeni
var. Bu maddi nedenin de, biz bu milleti nasil yatirir keserizden 6te bir anlami
oldugu igin 6nemlidir. Bunlari dusunerek tartisirsak daha yararl sonuglar elde
edecegimizi dugunuyorum. Tegekkur ederim.



Yavuz ONEN - Tesekkdirler. Buyurun Sayin SAVRAN.

Sungur SAVRAN - S6zume bir duzeltmeyle baslayayim. Terminoloji
konusunda titizlik gostermeye caligtigim halde Oral, "siyasi 6zgurlukleri
savunursam acaba liberallerin yanina mi duserim korkusuyla davraniimaz"
dedi. Ben, siyasi 6zgurlukleri savunmak gerektigini ve butun sosyalistlerin de
dahil olmak Uzere demokratlarin gorevi oldugunu soylemistim zaten; ama,
bagkalarinin kavramlariyla dusunmekten uzak duralim; bir siyasi liberalizm
degildir benim savundugum. Siyasi 6zgurlukler ile, bir digunce akimi ve
burjuvazinin tarihsel olarak bagrindan ¢ikmis bir politik akim olan liberalizmi
O0zdes gormek igin bir neden yok. Onun diginda elbette siyasi 6zgurlukleri de
savunacagiz, elbette barigi da savunacagiz. Ben, "Bunlar ¢ok 6zel nedenlerle
siyasi 6zgurlukleri istiyorlar" diye elestiriyorum. "Sungur kaba elegtiriyor" diyor
Oral. Cok fazla vakit olmadigindan bazi somut kanitlar goéstermeye calistim,
maddi nedeninin ne oldugunu da anlatmaya ¢ok kisaca ¢alistim. Esas sorun
su oysa: Bunu yapacagiz diye herhalde 6zellestirmeye taraftar olamayiz.
Oral'in soyledikleri oraya agiliyor, ben bunu sdyledim. Siyasi partilerde ne
yapariz, onu ayrica tartisiriz, burasi yeri degil. Yani bir sol siyasi partinin
taktikleri ne olmali; burasi onun tartisma yeri degil, ama su bence bir
calisanlar 6rgutu igin buradaki topluluk agisindan ¢ok dnemlidir.

Biz, bu siyasi liberalizmin getirecegi hayali icinde -hayaldir bu-
Ozellegtirmeye taraftar olacak miyiz, olmayacak miyiz; butin sorun bu.
dzellestirmenin, KiT'ler meselesi oldugunu filan uzun siire topluma yaymaya
calistilar, 6zellestirmenin 6zii bugiin ortaya cikti. KiT'ler meselesinde de
Ozellestirme bir sinif taarruzuydu. Esas olarak kamu sektorinde orgutlenmis
is¢i sendikalarini zayiflatmak ve bunun araciligiyla is¢i sinifini kontrol altina
almak ve butun ekonomiyi piyasaya teslim etmek demektir. Ama sosyal
hizmetlerin 6zellestiriimesi, esas 6zellestirmenin 6zudur diye dugunuyorum.
Dolayisiyla ¢ok berrak olalim. Bakin, burjuvazinin bazi kesimleri ve
politikacilar digerlerinden farkl tavir aliyor zaman zaman. Dogru, ama
unutmayin, ézellestirmeye taraftar Tansu CILLER, bu tilkede yillardir son
derece baskici bir hikimetin baskanidir. Simdi yeni bir taarruz dalgasi
geliyor. Bakin Hukimet Programina gorursunuz.

Ben, bunu sdyledikten sonra Tanil'la arama bir ayirim ¢ekmek istiyorum.
Cunku beraber olmadigimiz yerde -sol tartisma agisindan- berabermis gibi
gorunmek, bence higbirimizin hayrina degil.

Ben dedim ki, "iyi milliyetgilik yoktur" tartismasi dogru degildir, vardir farki.
Tanil da diyor ki, bu goreli bir gey filan. Hayir, dyle degil. 1991 yilinda
Cumbhuriyet Gazetesi'nde -bilmiyorum Tanil'in imzasi var miydi- "Milliyetgiligin
iyisi yoktur" bashkli bir aydinlar bildirisi yayinlandi. Bunun soyledigi suydu:
"Birakin, milliyetgilik yapmayin" -Kurtlere donup-"gelin, guzel glzel size
Tarkiyeli diyelim ve oturun yerinizde." Simdi ben de soruyorum, bu yaklasimla
-Tanil'a degil, o metne sordum cevap vererek o sirada: Niye Turkiye'li diyoruz,
yani neden Turk ismi, neden bagka bir Ulke ismi koyup da beraber
yasamiyoruz; bu da olabilir degil mi?" Niye Turkiyeliye kadar gerileyebiliyoruz
ancak? Bu, iste, ezen ulusun gizli milliyetgiligine soldan yapilan katkidir.
Dolayisiyla ben diyorum ki, ezilen ulusun milliyetgiliginin ilerici yanlari vardir,
iyi midir, kotl mudur, ilerici yanlari olan seylerin goreli iyiligi vardir bence.
Daha iyisi nedir? Ezilen ulusun haklarina enternasyonalist olarak sahip
cikmak. Ben, bunu yapmak mucadelesi igindeyim sahsi ve politik olarak; ama
Tanil'in bir ifadesine itiraz edecegdim, "Ezilen ulusun iginde, ezilen halkin



icinde milliyetgi egilimlerin gelismesine izin vermemeliyiz" dedi. Bize dusmez
izin vermemek. Dikkat edelim terminolojiye bile; gunku ezilenlerin iginden her
turlu sey c¢ikabilir. Onlara biz ancak elestiri yapabiliriz, ne demek izin
vermemek! Boyle bakarsak, sonunda "artik sizin talepleriniz dursun"a kadar
gidebiliriz.

Ben, daha genel bir sey sdylemek istiyorum. Demir'e gonderi yapti;
arkadasimdir, yakin politik goruslerimiz oldu bir agsamada. Enternasyonalizmi
de asmak ve uluslar Ustu bir projeyi savunmak... Bakin, bir seye dikkatinizi
cekecegim: Tam burjuvazinin ulus bitti, ulus devlet bitti dedigi bir anda biz de
enternasyonalizmi terk edelim diye bir 6neri yapiyoruz. Bence Demir yaniliyor
ve Tanil destekliyorsa o da yaniliyor. Biraz perspektif olarak -kigisel kanim
tabii- yakin dustindugund saniyorum. Bakin, ben sdyle sdyleyeyim:
Enternasyonalizm higbir zaman soyut bir sey olmadi. Emperyalizmin ezdigi ve
baska yollardan ezilen uluslarin kurtulusudur ki bizi, insanhgin o buyuk
batunligune, birligine goturecektir. Onun icin de uluslar yok sayan, Afrikal
uluslarin Avrupalilar ve Latin Amerika uluslarinin Amerikalilar tarafindan nasil
ezildigini gormezlikten gelen ulusal-ustu bir dille, enternasyonalizmden daha
Ote bir birligi -Demir'in s6zinde dyle bir sey amaglaniyorsa- kuramayiz. Yani
enternasyonalizm, somut olmak igin, ezilen uluslari kurtarmak i¢cin mucadele
etmek zorundadir diye dusunuyorum. Tesekkur ederim.

Tanil BORA - Ben, sadece sunu soyleyeyim. Evet, farkli diugunuyoruz, yani
aramizda bir ayirim gizgisi var, bu dogru, katiliyorum, ama yani tabii ki, sizin
dogru 6zetlemediginizi de dugunuyorum; ama simdi onu anlatirsam iyice
uzayacak. Ben, kendi sOylediklerimin zaten yeterince agik oldugunu
dusundyorum. Bence vurgu meselesi cok onemlidir; yani farkli dustinuyoruz
bu konuda. Tesekkur ederim.

Yavuz ONEN - Evet, farkli dislincelerin sergilendigi bir toplanti izlediniz. Yeni
bir hikimet donemine giriliyor, soyle bir mesaj vermek istiyorum: Nasil bir
doneme giriyoruz; yillardan beri kamuoyunun buyuk bir bolumundn bilmedigi
bir bicimde g6z bebegimiz bir kurum iginde igskencecilerin, sistematik
iskenceyi kontrgerilla yuvalarinda 6grenenlerin, en uUst kademelere tirmandigi
bir Ulkede, ordu ve polis seflerinin yasama organina girdigi ve yurutmenin de
en onemli noktalarina yerlestigi bir Turkiye gundemi var karginizda. Meslek
odalari, bu yeni micadele doneminde, bu tartismalarin 1siginda dogru ve etkili
bir mUcadele programini yakalamaya ¢alisacak. En azindan yoneticiler olarak
size verecegim en son mesaj bu olsun. Katildiginiz igin hepinize tesekkur
ediyorum.



